Piditteko tilastoista ?

Energian hinta 1800-1998. Timo Myllyntaus
(toim.). Kauppa- ja teollisuusministerion tutkimuk-
sia ja raportteja 12/1999. Energiaosasto. 215 s.

Kauppa- ja teollisuusministerién tutki-
muksia ja raportteja -sarjassa on julkais-
tu tilasto eri energialihteiden yksikko-
hintojen muutoksista 1800-luvun alus-
ta nykypiiviin. Tuloksena on kokoelma
erilaisia taulukoita ja kuvia, joiden pe-
rusteella saadaan kisitys energian
hinnanvaihteluista kisitellylld ajanjak-
solla.

Teos antaa nopeasti luotettavan kisi-
tyksen energian hinnanvaihteluista.
Mutta miti tilli on tarkoitus tehdi?
Teoksen johdannossa mainitaan tutki-
muksen tavoitteiksi kahden asian poh-
timinen: onko energian hinta pitkin
ajan kuluessa kallistunut vai halven-
tunut ja miten eri energiamuotojen kes-
kindiset hintasuhteet ovat muuttuneet
ajan kuluessa.

Timi on taloushistorian tutkimusta.
Taloustieteilijit ovat perinteisesti esit-
tineet erilaisia indeksitaulukoita, joiden
perusteella voidaan pohtia talouden ke-
hitystd sen eri osa-alueilla, joten tillai-
nen tapa esittid asioita ei ole aivan outo.
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Asia ei kuitenkaan ole historiantutki-
muksen kannalta yksiselitteisen selkei.
Tilaston asiasisilto voi olla oikea, mut-
ta johtopiditelmii koottaessa varovai-
sellekin sattuu tyétapaturmia — varsin-
kin kun on kysymys energiasta, jonka
hankinta ja kidytté on varmasti eris
hankalimmin kisiteltidvistd asioista yh-
teiskunnassa. Kaikella energialla kun ei
ole markoissa laskettavaa hintaa — tai sen
laskeminen ei aina ole suinkaan jirke-
vdd. Jos asiaa tarkastellaan teknologian
historian nikékulmasta ja energian
kiyttdjin kannalta, tilastotiedot saavat
erikoisen luonteen.

Myllyntaus kisittelee ongelmakenttii
teoksen esipuheessa, mutta asian olisi
voinut tuoda selkeimminkin esille. Syy-
ni siihen, ettd joitakin suuriakin ener-
gian hinnanvaihteluihin vaikuttavia
seikkoja on teoksessa ohitettu koko-
naan, on todennikoisesti tutkimuksen
rajaus nimenomaan taloushistorial-
liseksi esitykseksi siten, ettd energiapo-
liittiseen piidtoksentekoon liittyvii




alkuperdislihdemateriaalia ei ole liitet-
ty osaksi tutkimusta.

Ihminen ja energia

Energian kulutusta ohjaa ihmisen tarve
litkkkua, valaista ja limmittdd. Tarpeen
miirittelee ihminen, jolla on yleensi
useita vaihtoehtoja ratkaista kisilld ole-
va ongelma. Jotta historiallista lihde-
aineistoa tarkastelemalla saatava tilasto
voitaisiin tehdd asiallisesti pitdviksi
johtopiditelmii varten, tulisi ensin voi-
da vakioida timi ihmisen itsensi mii-
riimi tarve ja poistaa muut kisilld ole-
vat mahdollisuudet ongelman ratkaise-
miseksi. Tdmi on lihes mahdotonta.
Esimerkiksi, miti ongelmia liittyy
johtopiitelmiin, joita voidaan vetidi sii-
td, ettd kirvesmiehen piivipalkallaan
saama koivuhalkojen miiri on noussut
noin kuutiometristi kahteen ja puoleen
timin vuosisadan kuluessa? Kysymys
halkojen hankinnasta lienee kaikille tut-
tu esimerkki. Halkojen kidyton peruste-
luja onkin pohdittu nyt kisilld olevassa
teoksessa laajemmin kuin esimerkiksi
nestemiisten fossiilisten polttoaineiden.
Miksi kirvesmies yleensi ostaisi
koivuhalkoja? Halot ovat olleet pdiasi-
allinen asutusten limmitykseen kiytet-
ty energianlihde ennen toista maail-
mansotaa. Suurin osa viestdstd asui
1950-luvulle asti maalla energian pri-
maarituotannon varassa, ja teollisuuden
energiantarve oli aika pientd nykyti-
lanteeseen verrattuna. Kaupunkilainen
osti halkonsa mahdollisesti torilta, mut-
ta todennikdisimmin sukulaistalosta
lihiseudulta. Jos kirvesmiehemme on
itse asunut maaseudulla, hinen ei ole
todennikdisesti tarvinnut ostaa niitd
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vaan hin on hakenut halot tutusta met-
sdstd.

Tavallinen maalaistalo investoi yleen-
sd halkoihin siten, ettd yksi mies laitet-
tiin tammi-helmikuussa tekemiin seu-
raavana limmityskautena tarvittavat
polttopuut. Hankittavien halkojen mii-
rd perustui kokemukseen. Miten edes ar-
vioidaan menneisyydessi kiytetyn ener-
gian miirii? Jokainen joka asuu puulla
limmitettidvissi omakotitalossa tietdi,
ettd vanhanaikaisella tulisijalla aikaan
saatu limpo on erilaista kuin keskus-
limmityksen varassa olevassa asumuk-
sessa. Ei seinilld oleva limpoémittari ker-
ro miten limpimiltd tuvassa tuntuu. Ja
jos tulee vilu, on usein jirkevimpdi ve-
tdd pusero piille, kuin ryhtyid virittele-
miin tulta.

Puun kotitarvekulutus maaseudulla
olikin 1940-luvulle asti suuri mysteeri
myds energian kidytdstd vastaaville viran-
omaisille. Asiasta esitettiin tavallisesti
jonkinlainen arvio, joka perustui Ilves-
salon, Strémbergin ja Krohnin 1920-
luvulla tekemiin arvioperustaisiin las-
kelmiin. Viranomaiset piisivit lihim-
mis ongelman ratkaisua arvioimalla saa-
tavilla olevien tietojen mukaan olemas-
sa olevien tulisijojen midirdd ja timin
jilkeen arvioimalla tulisijojen keski-
kulutus eri ilmastovyshykkeilld. Loppu-
tulokseen vaikuttivat ratkaisevasti ole-
massaolevien limmityslaitteiden erot.
1930-luvulla osassa talouksista oli puu-
ta sddstdvid, teknisesti hyvinkin pitkil-
le kehitettyjd liesid ja limmityskatti-
loita, osassa talouksista kiytettiin vield
kylmimuuraustekniikalla rakennettuja
kiukaita. Saadut kulutuslukemat olivat
kammottavan suuria verrattuna esimer-
kiksi samanaikaiseen puun kulutukseen
teollisuudessa tai liikenteessi.




Lamppuéljy on tilaston laatijan ja
kuluttajan kannalta kaikkein tasaisimpia
ja varmimpia indikaattoreita hintakehi-
tykseltddn, koska 6ljylamppu on pysy-
nyt likimain samanlaisena 1880-luvul-
ta nykypiiviin. Oljytuotteiden hinta-
vertailuihin liittyy kuitenkin toisenlai-
sia ongelmia. Energian kiyttdjin kan-
nalta tuotteen hinnan vertailuilla mui-
hin 6ljytuotteisiin ei ole kovinkaan pal-
jon merkitystid. Lamppuéljyn kiyttdjin
kannalta on tdysin sama mitd bensiini
maksoi samaan aikaan, koska bensiinii
ei voi kiyttdd 6ljylampussa. Samalla
tavalla arvioitaessa esimerkiksi Suomessa
1880-luvulla myydyn venildisen ja ame-
rikkalaisen lamppuéljyn hintaa ja mark-
kinoita on huomattava, etti Suomessa
myytyjen 6ljylamppujen teknilliset stan-
dardit oli rakennettu bakulaisen kero-
siinin kidyttéd varten. Amerikkalaisen
lamppusljyn kiytté aiheutti lamppu-
rijihdyksen vaaran. Kuinka paljon til-
laisesta 6ljystd olisi oltu halukkaita mak-
samaan?

Molempien maailmansotien aikana
lamppuéljyn hinnalla ei ollut merkitys-
td, koska o6ljynjakelu perustui muihin
kuin hintakriteereihin. Lisiksi suuri osa
kulutuksesta korvattiin asetyleenilam-
puilla ja karbidilla, joten lamppuéljyn
kiyttijin kannalta koko tuote muuttui
tarpeettomaksi. Kulutusta ohjasivat jil-
leen tekijit, joille ei edes voi laskea hin-
taa. Kuluttajan kannalta hinta miiriy-
tyi ehkd mustan pérssin kaupassa, jon-
ka hintatietoihin voidaan tutustua esi-
merkiksi Kauppa- ja teollisuuskomi-
sionin ja Etsivin keskuspoliisin arkis-
toissa. Tiskin alta myytyjen tuotteiden
hinnat ovat poikenneet melkoisesti “vi-
rallisista” hinnoista, mutta nyt kisilld
olevaan tilastoon ne eivit ole piityneet.
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Johtopiitelmini voidaankin tilasto-
jen kiytostd esictdd, ettd koivuhalkojen
hintaindeksi on vain koivuhalkojen
hintaindeksi, joka ei kerro timin ener-
giamuodon kiytdstd. Johtopditelmii
tihdn suuntaan on hyvin vaikea tehdi.
Poikkeuksena on tietenkin esimerkiksi
Valtion Rautateiden kulutus, joka oli
keskitettyd ja niin suurta, ettd hinta-
vaihteluilla oli todellista vaikutusta
polttoaineen hankintaan, tai toisen maa-
ilmansodan jilkeisen ajan 6ljykauppa,
joka oli tarkoin sdinneltyi ja riittivin
laajaa muodostaakseen oman taloudel-
lisen pienoismaailmansa. Miti lihem-
mis nykypdivii tullaan, sitd paremmin
hintatieto korreloi energian kiytto6n
liictyvien tekijéiden kanssa, koska ener-
gian peruskiyttdji ei pysty endi laajo-
jen teknologisten jirjestelmien kehityt-
tyd itse puuttumaan energiantuotannon
kysymyksiin kuten ennen. Nykypiivin
kaupungissa on lihes pakko kiyttdd
sihkoenergiaa, ja autot on kidytinndssi
pakko tankata bensiinilld tai diesel-
oljylld.

Kun energian kiytélle asetettujen
odotusten miiritteleminen tilastonik-
+kareiden keinoin on huomattu kiytin-
nossi mahdottomaksi, jid jiljelle ener-
gian historiallisten hintatilastojen oikea
kiyttotarkoitus. Niitd voidaan kiyttid
eri energiamuotojen keskindiseen hinta-
vertailuun hallinnon nikékulmasta.
Tissikin suhteessa on huomattavia on-
gelmia. Historiallisessa tilastossa niky-
vid jonkin energialihteen hinta verrattu-
na muihin kilpailijoihinsa ei ole pitevi
osoitus siitd, ettd aikanaan hinta-
kehityksestd selvilld olleet pddttdjit oli-
sivat tieten tahtoen ratkaisseet asioita
juuri tdstd syystd. Varsinkin paljon ener-
giaa kiyttivien on pidtdksid tehdessiin




otettava huomioon jirjestelmin koko-
naistaloudellisuus ja tunnettava energi-
anlihteen saatavuuteen liittyvi ongel-
makokonaisuus.

Energian tuotantoon littyvi
teknologia ja sen historia

Energian kiytto6n liittyy aina teknilli-
nen jirjestelmi. Tistd syystd myds ener-
gian hinnanvaihteluihin vaikuttaa sen
kiyttoon liittyneen teknologian histo-
rian kulku.

Energian kuluttajan kannalta kiytto-
jirjestelmi rakentuu kahden tekijin va-
raan. Energian kiyttijilld on oltava lai-
te, jonka avulla energia muutetaan
halutunlaiseksi kiyttéhysdykkeeksi:
valoksi, liikkeeksi tai limmoksi. Myds
energian lihteeni kiytettyd polttoainet-
ta pitdid olla saatavilla riittdvin paljon
ja oikeaan aikaan. Kirvesmiechemme
kannalta on 1920-luvulla ollut aivan
sama, onko bensiini maksanut markan
vai kaksikymmenti markkaa litralta,
koska hinelli ei ole ollut autoa eiki to-
dennikéisesti moottoripyériikiin. Ja
tavalliseti kivihiiltd polttaneet keskus-
limmityskattilat polttivat 1940-luvulla
puuta, koska kivihiilti ei ollut saatavil-
la — riippumatta siitd miki oli kyseisten
tuotteiden hintataso. On tunnettua, etti
Valtion Rautatiet rakensi tieten tahto-
en halkojen polttamiseen tarvittavaa jir-
jestelmdd alkaen puun hankkimisesta
sen varastointiin ja kiyttohetken
optimointiin osin huolimatta polttoai-
neen hinnasta, koska tuontipolttoaineen
varaan ei itsendisyyden alkuaikoina us-
kallettu heittdytyi.

Polttoaineiden kiyttoon liittyvien jir-
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jestelmien rakentaminen ja kehittimi-
nen muokkaa ratkaisevasti hankittavan
polttoaineen tarvetta. Tutkimus- ja ke-
hitystyossi tarvittavat investoinnit ovat
juuri sitd energiapolitiikkaa, josta noin
kahdensadan vuoden ajan on kiyty hil-
litontd kamppailua eri intressiryhmien
vililld. On selvii, ettd jos Valtion Rau-
tateiden héyryveturikaluston kehittimi-
sessi on kiinnitetty huomiota esimer-
kiksi arinan muuttamiseen siten, ettd
tietylld polttoaineella saadaan 25 % pa-
rempi hydtysude, tilli on vaikutusta
koko polttoainehuollon jirjestimiseen.
Tissd esimerkissd arinan kehittimiseen
tarvittava tutkimus ja kehitysty6 on vaa-
tinut taloudellista investointia, joka on
kohdistunut voimakoneen tekniikan
kehittimiseen — ei polttoaineen. Ja
voimakoneen kehittiminen johonkin
suuntaan on kallis ja aikaavievi, selkei
poliittinen piitds, jota ei voi ohittaa
energian hinnasta keskusteltaessa. Ku-
ka teknisen kehitystyon maksaa ja mik-
si?

Viranomaisten pohtiessa 1920-luvulla
mitd bensiini maksaa, pohdittiin kiy-
tinndssi myods moottorialkoholin hin-
taa ja sitd kuinka kauan maailmassa riit-
tdisi raakaéljyvaroja. Energianlihteen
hintaan vaikuttaakin aina myés kunkin
energiamuodon kiytdstd tehdyt jirjes-
telmiratkaisut ja myyntiorganisaati-
oiden muodostuminen. Tunnettuja
jirjestelmikysymyksii, jotka ovat muut-
taneet energian kiyttdid, ovat olleet esi-
merkiksi ratkaisut kilpailussa kaupunki-
kaasun ja sihkonjakelujirjestelmin vi-
lilla Helsingissd 1950- ja 60-luvuilla.

Asiat kulkevat kisi kidessi, ja niiden
kisitteleminen historiallisessa yhteydes-
sid erikseen johtavat nopeasti pahasti
harhaan.




Voittajien historiaa

Energian kidyton historia muuttuu hel-
posti “voittajien historiaksi”. Ennen
suuren linjapiitdoksen tekemisti on
poikkeuksetta pohdittu monien muiden
vaihtoehtojen kiyttéd. Suomalaisenkin
energian kidyton linjapditésten valmis-
teluun liittyy paljon massiivista tutki-
musta ja monivaiheisia keskusteluja.
Nyt kisilld olevan teoksen tutkimuk-
sellinen osa ei ole paneutunut alkupe-
riislihteiden kautta niihin kysymyksiin.
Esimerkiksi 1920- ja 30-lukujen, aika-
naan hyvinkin tirkeiden senaatin seki
kauppa- ja teollisuusministerién poltto-
ainekomiteoiden valmisteluasiakirjat
puuttuvat lihteistdstd kokonaan. Nimi
ovat sisillltddn hyvinkin mielenkiintoi-
sia, koska niissi on kerrottu olemassa-
olevat vaihtoehdot ja usein sekin, miti
muuta ratkaisua on yritetty ja miksi sii-
td on luovuttu. Teknillisen Aikakausleh-
den ja Tekniska Foreningen i Finland
Forhandlingarin julkaisemissa artikke-
leissa kerrotaan yleensi jo toimivasta
vaihtoehdosta.

On kuvaavaa, ettid nyt kisilli olevas-
ta tilastosta puuttuvat moottorialko-
holin hintatiedot. Ainetta sentiin ku-
lui huomattavia miirid useimpien Eu-
roopan maiden tavoin Suomessakin.
Asiasta keskuteltaessa kulutuksen mitta-
yksikkoni kiytettiin yleisesti miljoonaa
litraa. Ja vaikka hintatiedot eivit niin
julkisia olleetkaan, keskustelua asiasta
kdytiin mainittujen teknillisten aika-
kauslehtien palstoillakin. On oikeastaan
aika erikoista, ettd jokin aika sitten tek-
nillisen alan viikkolehdessi uutisoitiin
ruotsalaisen moottorialkoholitehtaan
perustaminen melkoisena uutuutena.
Ruotsihan oli 1920-luvulla moottori-
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alkoholitutkimuksen ja -teollisuuden
kirkimaita maailmassa.

Hyvinkin yksinkertaisten, hallitse-
mattomien muuttujien miiriivi vaiku-
tus energiamuotojen vilisessd kamppai-
lussa kuluttajien kukkaroista nikyy hy-
vin nyt kisilld olevan kirjan tilastoista,
kun niitd etsii “silld silmilld”. Kirves-
michemme ei todellakaan ostanut ben-
siinid 1940-luvun alkupuolella lain-
kaan, koska siti ei ollut saatavilla. Jos
hinelli oli auto, hin kiytti pilkkeiti tai
hiilid ajoneuvonsa voimalihteeni. Mik-
si teoksesta puuttuvat seki Suomessa
ettd Ruotsissa noin seitsemin vuoden
ajan tirkeimmin ajoneuvojen voima-
lihteen hintatiedot? Suomessa on ollut
autoja laajemmassa kiytéssi noin kah-
deksankymmenen vuoden ajan, tisti
noin kymmeneksen koko autokanta kul-
ki hikikaasulla. Polttoaineen hinnan
miirisivit viranomaiset, joten taulu-
kointi ja vertailu esimerkiksi tuonti-
polttoaineisiin olisi ollut suhteellisen
helppoa. Vertailu éljytuotteiden periaat-
teellisiin myyntihintoihin aikakaudella
johtaa vilittomisti havaintoon hinta-
tietojen kiyttékelvottomuudesta ener-
gialihteiden vilisessi vertailussa.

Ympiristo ja energia

On selvid ettd kuluttajien kidyttimin
energian miird on kasvanut huimasti
etenkin viimeisten vuosikymmenien ai-
kana. Timi johtuu kulttuurin muutok-
sesta. Energian saatavuus ohjaa kansa-
laisten kdyttdytymistd samoin kuin ener-
gian kuluttajien tekemit ostopiitdkset
ohjaavat piittijien valintoja ja kaupan
rakennetta. Vaikka luotettavana pidet-
tivid historiallisia tilastoja onkin nyt




saatavilla energian hinnasta, niiti ei voi
pitid tulevaisuuden piitoksenteon
vankkana perustana energian kiytosti
pddtettdessd. Historia ei toista itsedin
tilastoitunakaan, eivitki energian kiy-
tén perustavaa laatua olevat arvaamat-
tomat tekijit ole muuttuneet miksikdin.
Niitd on tullut jopa lisdi, koska esimer-
kiksi maapallon saastuminen on johta-
nut 1950-luvun jilkeen tilanteeseen,
jossa energian kiyttdd on pakko rajoit-
taa rajusti, ja polttoaineiden kiytt6i ja
valintaa ohjaavat piistdjen rajoittami-
seen tihtddvit seikat hintaa enemmin.
Tilastot toimivatkin lihinni pohditta-
essa kulutusta ohjaavia toimenpiteiti ja
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niiden mahdollista vaikutusta.

Kirja on muuten asiallisen tuntuinen,
mutta lihdeluettelon puuttuminen
johdantoluvuista tekee tekstin tutkimi-
sen todella vaikeaksi. Niinkin pitkissi
tekstissd ei riitd sindnsi asiallisessa
nootissa merkinti ‘sukunimi, mt.” Tau-
lukko-osassa lihdeluettelot sentdin ovat
asianmukaisesti yhteydessidin. Nykypii-
vini odotetaan yleensi myds nimi- ja
asiahakemistojen liittdmistd teokseen.
Informaatiotulvan aikana pienetkin asi-
at, jotka helpottavat tekstin kisittelyi,
muuttuvat todella tirkeiksi.

Panu Nykdnen




