SHOT 2001 San Josessa

Teknologian histori-
an tutkimusta terro-
rismin aikakaudella

Petri Paju & Jaakko Suominen

Syyskuun yhdentenitoista pdivini maa-
ilma muuttui. Terroristit iskivit mat-
kustajalentokoneita aseina kiyttien Yh-
dysvaltojen kaupallisiin ja hallinnollisiin
monumentteihin, Word Trade Centerin
kaksoispilvenpiirtdjiin New Yorkissa ja
Pentagoniin Washingtonissa. Epiilytti-
vit pulverikirjeet alkoivat pian kiertdi
maailmaa. Jirisyttivi tapahtumasarja [6i
oman leimansa lokakuun alun konfe-
renssimatkaamme Society for the His-
tory of Technologyn (SHOT) vuosi-
kokoukseen San Joseen, Kaliforniaan.
Matkalla mieleen nousi kysymyksii tek-
nologisesta haavoittuvuudesta, yhdys-
valtalaisesta kulttuurista ja tutkimuksen
tekemisesti. Havaitsimme kiytinnossi,
miten uhkakuvat vaikuttavat kansainvi-
lisen tutkijayhteison toimintaan ja ar-
keen. Artikkelissa kisittelemme vuosi-
kokouksen antia sekid teknologian his-
torian tutkimuksen suuntia epivarmuu-

den aikakaudella.

Society for the History of Technology
jdrjestdd vuosittain tapaamisen ja suu-
ren konferenssin. Nykyiin konferens-
seja pidetiin vililli Euroopassakin,
vaikka jirjestd on alkuperiltiin amerik-
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kalainen. Olimme SHOT:in konferens-
sissa ensimmdistd kertaa viime vuonna
Miinchenissd. Kaikki tuntui silloin uu-
delta ja innostavalta.

Onkin vaikeaa olla vertaamatta timin
vuoden SHOT-konferenssia viimevuoti-
seen Saksan-tapahtumaan. Miinchen
2000 vilkkyy mielessi hyvini ensi-
kosketuksena SHOT:in toimintaan. T4-
minvuotinen San Josen tapaaminen
2001 tuntuu himmentivilti, epitaval-
liselta ja sisillollisesti keskinkertaiselta.
Himmentyneisyyden syyt liittyvit mo-
nella tapaa syyskuun 11. pdivin terrori-
iskuihin. Iskut vaikuttivat konferenssin
ilmapiiriin ja keskustelujen aiheisiin.
San Josen katukuvassa terrorisota ei
niinkidin nikynyt — muuta kuin auto-
jen antenneissa ja talojen katoilla liehu-
vina tihtilippuina. Tdmin lisiksi CNN
ja muut televisiokanavat lihettivit tie-
tenkin sotaviihdetti virtana lihes kellon
ympdri.

Erilaiseen ilmapiiriin vaikuttivat
myds maantiede ja historia — tai pikem-
minkin tutun historian ja kulttuurin
puute. Miinchen oli vanhoine keskus-
toineen, tekniikan museoineen, joki-
maisemineen, panimoineen ja oluttu-
pineen kokouspaikkana aivan eri pla-
neetalta kuin Piilaakson San Jose, joka
eurooppalaiselle tuntui kovin historiat-
tomalta. Tietenkin Kalifornian Piilaak-
solla on oma historiansa, joka veti ni-
menomaan meiti tietotekniikan histo-
riantutkijoita paikalle. Paikan piilld
suuri osa hohdosta hivisi, varsinkin kun
tiivis konferenssiohjelma ja auton puu-
te tekivit laajemmalla alueella liikkumi-
sen mahdottomaksi. Perspektiivimme
Amerikkaan jii lihinnd San Josen klii-
nisten keskustakortteleiden tutkailun
varaan. Emme nihneet Hewlett-Pack-




ardin tai Applen autotallialkukoteja,
emme paljon muutakaan. Piisy valta-
vaan tietokonemuseoon (ks. http://
www.computerhistory.org/) tyssisi maa-
ilmanpoliittiseen tilanteeseen. Museo
sijaitsee sotilaslentokentin alueella ja oli
nyt vierailijoilta suljettu. San Josen tiy-
sin erilaisen luonteen ja uuden maail-
manpolitiikan jinnitystilan takia vertai-
lu Miinchenin konferenssiin ei ole ai-
van reilua, mutta auttakoon osaltaan
luomaan kehystd vuoden 2001 tapaami-
sesta.

Sisillon sekametelisoppa — rikka-

us vai ongelma?

Tapahtumien luonne-eroa voi havain-
nollistaa avajaistilaisuuksia vertailemal-
la. Miinchenin kokouksessa tarjottiin
aluksi oiva tulkintakehys koko konfe-
renssia varten. Professorit David Nye ja
Ulrich Wengenroth kivivit virikistd
vuoropuhelua teknologian historian pai-
kasta nykyhetkessd ja tulevaisuudessa.
Kaliforniassa konferenssin alkuun oli
sijoitettu kolmen tietokonealan veteraa-
nin keskustelu, jota tietokonehistori-
oitsija Paul Ceruzzi ohjasi. Paikalle oli
kutsuttu tietokonehiiren keskeinen ke-
hittdja Douglas Engelbart, prosessori-
valmistaja Intelin pitkdaikainen johto-
hahmo Gordon Moore seki tietotekniik-
ka-alan markkinointiekspertti Regis
McKenna, joka on vaikuttanut mm.
Applen menestystarinan takana. Niiden
tietokonealan keskeisten vaikuttajien
nikeminen oli omalla tavallaan sykih-
dyttivi kokemus. Miehet tulivat ndyttd-
mélle taputusten saattelemana ja sala-
mavalojen riiskyessi yksi kerrallaan,
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kuin Teemu Selinne ja kumppanit San
Jose Sharksin kotikaukaloon.

Tietokonemiesten vuoropuhelulta oli-
si odottanut enemmin. Sankareiden
kunnioitustilaisuudessa ei kuultu paljon
uusia ajatuksia, mutta aplodeja kylli.
On esimerkiksi kuvaavaa, etti yleisoky-
symykseen mahdollisista tietokonealan
kehityksen tuomista pimeisti puolista
alan konkarit eivit vastanneet juuri mi-
tidn. Pioneeriryhmin jisen Engelbart
idealistisine maailmankuvineen oli kyl-
li mielenkiintoinen kertoja. Muuten
herrat eivit tehneet puheillaan vaikutus-
ta — eivitkd juuri tarjonneet purtavaa
tuleville kokouspiiville kuten professo-
rit Miinchenissid. Lentomatkasta visy-
neet eurooppalaiset nuokkuivat katso-
mossa aikaisemmin tarjotun kaliforni-
alaisen pihviaterian jiljiltd.

Ehki osittain tieteellisesti katsoen
vaatimattomasta alusta johtuen konfe-
renssi tuntui kovin hajanaiselta. Kolmen
piivin 38 esitelmiryhmii tarjosivat jil-
leen monenlaista. Eniten ryhmissi kisi-
teltiin paitsi tietokoneiden historiaa,
kylmin sodan teknologista historiaa ja
teknologiaan liittyvidd sukupuolisuutta
ja ruumiillisuutta. Teknologian histori-
an teoriaa, filosofiaa, metodeja tai vaik-
kapa historiantutkimuksen historiaa
kisitelleitd sessioita ei ollut ohjelmassa
— toisin kuin Miinchenissi. Muiden
tutkimusalojen konferensseihin verraten
mieleen hiipii vikisin ajatus, ettd tuli-
siko teknologian historiankin alalla har-
kita tapahtumien teemoittamista. T4lld
emme tarkoita johonkin tiettyyn tekno-
logiaan, esimerkiksi tietokoneisiin, sih-
kojirjestelmiin tai vaikkapa héyryjuniin
keskittymisti. Tarkoitamme syventymis-
td johonkin yhteiseen aihepiiriin, vaik-
kapa innovaatioprosesseihin, teknologi-




siin uhkiin, haluihin, kehollisuuteen tai
teorianmuodostukseen. Teemoittaminen
voisi terdvoittdd keskustelua ja sekoit-
taa perinteisti sessionmuodostusta, jossa
kunkin tekniikan tai teknologian asian-
tuntijat keskustelevat omissa pikku pii-
reissddn. Nykyiin konferenssin jirjesti-
jit noudattavat teemoittamisen sijasta
jonkinlaista paikkasidonnaista painopis-
tepolitiikkaa: viime vuonna vihemmil-
le huomiolle jaidnyt tietokoneiden histo-
ria valtasi Piilaaksossa enemmin tilaa.
Myénnettikdon, ettd on vaikea kuvitel-
la, ettd esimerkiksi teoreettisista lihto-
kohdista lihtevi teema — ollakseen mah-
dollisimman yleinen mutta yhteinen —
saisi alan tutkijoiden keskuudessa osak-
seen kovin positiivisen vastaanoton. Ja
on my®&s todettava, ettid sisillllinen tek-
nologian sekametelisoppa tuo kielelle
ylldttdvid ja mielenkiintoisia makuvi-
vahteita, vaikka niiden l8ytiminen on
vililld vaikeaa.

Esitelmistd poimittua — perhe on
kone...

Useat peruutukset hiiritsivit tunnel-
maa. Monet olivat selvisti olleet pelois-
saan siitd, mitd tuleman pitdd, koska Yh-
dysvaltain vastaiskua terroritekoihin
vasta odotettiin. Matka hintatasoltaan
kalliiseen Kaliforniaan oli jitetty epi-
varmoissa oloissa sikseen, vaikka konfe-
renssin Internet-sivuillakin viitattiin
New Yorkin pormestarin Rudy Giulianin
vetoomukseen elimin jatkamisesta niin
normaalisti kuin mahdollista.
Konferenssiohjelmassa luki noin kah-
densadan ilmoittautuneen
Miinchenissid viime vuonna ilmoittautu-

nimet.
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neita oli kolme ja puolisataa. Saimme
San Josen ohjelmakirjasen mukana pa-
perin, joka sisilsi muutoksia ja peruu-
tuksia. Paperinkin tulostuksen jilkeen
peruutuksia oli tullut — esimerkiksi
omassa sessiossamme. Lisiksi oli harmil-
lista, ettd jirjestetyistd kiertoajeluista
juuri tietokonemuseoon piisy jii haa-
veeksi, kuten todettua. Sen sijaan ki-
vimme Pohjois-Kalifornian ilmailumu-
seossa. Se oli viehittidvi ja hyvin toteu-
tettu paikka sininsi, mutta tietoteknii-
kan historian tutkijan mielestd laihahko
lohdutus. Alkuperdissuunnitelma toteu-
tui siind suhteessa, ettd kivimme myds
perusteellisesti tutustumassa Stanfordin
yliopiston hiukkaskiihdyttimeen.

Esitelmiryhmissi oli peruutuksista
huolimatta paljon, misti valita. Seura-
simme kumpikin etupiissi sellaisia ryh-
mii, jotka tuntuivat liittyvin omiin tut-
kimusaiheisiimme. Aloitimme molem-
mat perjantaiaamuna sessiosta The
Many Faces of Cybernetics, johon oli ni-
mensi mukaisesti koottu erilaisia kyber-
netiikan historiaan sitoutuvia esityksi.
Thomas Stapleford kertoi kybernetiikan
liheisestd yhteydesti sotilaslentimiseen,
lentokoneen inhimillistimiseen ja tie-
teellistimiseen. Hin pohti myés Nor-
bert Wienerin suhdetta sodan teknisti-
miseen.

Deborah Weinstein puhui erikoisem-
masta teemasta. Hin kertoi kyberneet-
tisen teorian kiytostd perheterapiassa.
1950-1970-luvuilla kybernetiikka vai-
kutti perheterapiaan ja psykoanalyysiin.
Perhe nihtiin informaatiosysteemini,
jonka osaksi terapeutti tuli istuntojen
aikana.

Mielenkiintoisten esitelmien seuraa-
minen oli ainakin suomalaisille kuuli-
joille vaikeaa. Valitettavasti Yhdysval-




tain maaperilld ainakin amerikkalaiset
jatko-opiskelijat olettivat turhan korke-
atasoista amerikanenglannin hallintaa
lukemalla tutkimuspaperinsa yleisélle
‘esitelminid’.

Kaksi ryhmin viimeistd esitystd oli-
vat varttuneempien tutkijoiden pitdmii.
Kokemus nikyi selkeyteni ja vapautena.
Yleisé innostui kysymiin useita kysy-
myksii. Jennifer S. Light, joka on aiem-
min tutkinut muun muassa ENIAC-
elektronikoneen ohjelmoijanaisia, puhui
nyt uudesta tutkimuksestaan, joka liit-
tyy kaupunkisuunnitteluun, piiesi-
merkkini Los Angeles. Kybernetiikka
toimi 1950-luvulta lihtien jonkin aikaa
kaupunkisuunnittelun apuvilineeni on-
gelmien kirjistyttyid. Light halusi laajen-
taa teknologian historian ja kybernetii-
kan historian tutkimusta, joka on kes-
kittynyt yksittdisten innovaatioiden vai-
kutusten selvittimiseen.

Juhlagaalassa myohemmin kaksi pal-
kintoa pokannut David A. Mindell eh-
dotti ryhmin pidtdsesitelmissi uutta
suuntaa tietokoneiden historian tutki-
mukseen: hinestd alan tutkimus olisi
tivkemmin yhdistettivi laajempaan tek-
nologian ja teollisuuden kehityksen his-
torian tarkasteluun. Mindell otti esimer-
kiksi Yhdysvaltain Apollo-ohjelman oh-
jaustietokoneen osia tehneet, tekstiili-
teollisuudesta siirtyneet tyontekijit, joi-
den entiselld, jo kuihtuneella alalla
hankkima sormindppiryys ja tarkkuus
oli hyddyksi tietokoneiden pienid muis-
tin osia valmistettaessa. Mindell koros-
ti uusien toimijaryhmien 4inen huomi-
oonottamista teknologisia innovaatioi-
ta ja niiden kehittimistd tutkittaessa.
Hin mainosti lisiksi uudenlaista tutki-
mustietojen esittimistapaa, ja suositteli
tutustumista MIT:n historiaprojektien
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WWW-sivuihin (History of Recent
Science and Technology, http://
hrst.mit.edu/) Sivut on tarkoitettu tut-
kimustulosten, haastattelujen ja alku-
perdisdokumenttien julkaisemiseen seki
historian tutkimushankkeiden eteen-
pdin viemiseen, keskusteluun ja vaivat-
tomaan kommentointiin.

... ja konttorituoli teknologiaa

Lauantaiaamun aloitimme kumpikin
unohdettuja teknologioita kisittelevis-
si sessiossa. Kuulijakunta istui tuolei-
hin, kuka millikin tavalla. Tamikin ar-
tikkeli on kirjoitettu tuoleilla istuen,
mutta kuten ryhmissi ensimmiiseni
esitelméinyt Lara Tauritz totesi, tuo-
leihin ei yleensd kiinnitetd huomiota.
Tuolien historiaa ei ole juuri tutkittu
varsinkaan teknologian historian vii-
tekehyksessd. Tauritz halusi vastata
muun muassa seuraaviin kysymyksiin:
miksi ihmiset istuvat epimukavasti,
miksi ergonomiset tuolit ilmestyivit
1800-luvun lopussa markkinoille ja mitd
tekemistid naisilla on konttorituolien ke-
hityksessi.

Lara Tauritz kiytti esitelminsi teo-
reettisena viitekehykseni teknologian
sosiaalista konstruktiota (SCOT). Hin
mainitsi "loppukiyttdjien’ olleen kont-
torituolin tapauksessa keskeisin sosiaa-
linen toimijaryhmi (ainakin oman tut-
kimuksensa kannalta) ja kertoi, etti tuo-
lin vuosituhantinen rooli on ollut sym-
boloida valtaa ja hierarkiaa: hallitsijoilla
on ollut komeimmat tuolit. Miesjohta-
jien onkin ollut vaikea luopua epimu-
kavista mutta perinteisistd istuimistaan,
koska ne ovat symboloineet valta-ase-
maa ja kuulumista organisaatioiden ar-




vostettujen johtajien ketjuun. Toinen
syy penseyteen on ollut se, ettd miehet
ovat kokeneet ergonomisemmat kontto-
rituolit naismaisiksi. Tulivathan ensim-
miiset ergonomiset tuolit naiskonttoris-
tien kdyttoon.

Lara Taurizin esitelmi heritti mielen-
kiintoa uudella, yllittivilld nikokulmal-
la arkiesineeseen. Kuitenkin ainakin esi-
telmissd vuoropuhelu teknologian sosi-
aalisen konstruktion tutkimusperinteen
kanssa jdi hieman episelviksi. Esitelmi
oli aiheeltaan kuitenkin hyvi osoitus sii-
td, milld tavalla teknologian historioitsi-
javoi ja miten hinen pitiikin ottaa koh-
teeckseen myos tavallisilta, jopa mitdin-
sanomattomilta tuntuvia teknologioita
ja teknologisia innovaatioita. Niilld saat-
taa olla lihemmin tarkasteltuna ylldcti-
vinkin suurta merkitystd ja kiinnosta-
vuutta.

Toisenlaisiin teknologisiin kummalli-
suuksiin tietd viitoitti Frank Uekéotter.
Hin yritti selictdd populaarikeksintoji
ja sellaisia jirjettomiltikin tuntuvia tek-
nologisia ratkaisuehdotuksia, kuten
saastekaasujen lihettimistd pallojen si-
sdlld avaruuteen. Uekétterin mukaan
outojen keksintdjen tutkiminen on tir-
kedi. Ne kertovat teknologian popu-
laarista vastaanotosta ja ovat rohkaise-
via siksi, ettd osoittavat kaikenlaisten ih-
misten pohtivan teknologiaan liittyvii
ongelmia. Uekétter totesi tiettyjen ti-
lanteiden huutavan ratkaisuja niin ko-
vaa, ettd huutoon tarjotaan ahkerasti
vastauksia. Oudot ratkaisuehdotukset
ovat siten oireita suurista teknologisis-
ta kriiseisti.

Ryhmin papereita kommentoi miin-
chenildinen professori Ulrich Wengen-
roth, joka kivi viime vuonna Suomessa-
kin Tekniikan Historian Seuran kutsu-
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mana. Wengenrothin kommentit olivat
humoristisia mutta terdvii: hin aloitti
puheensa istumalla vidrinpdin demon-
straatiovilineeksi tuotuun konttorituo-
liin — vatsa selkinojaa vasten — viitaten
omien lastensa istumistapoihin. Hin to-
tesi lasten rikkovan toiminnallaan istu-
misen kiytintdjd. Vakiintunut tulkinta
tuolin olemuksesta ja kidyttotavoista voi-
kin murtua. Professori Wengenroth
osoitti kuitenkin tuolien alkuperiisen
kiyttijimiirittelyn pitkdaikaiseen ja
sukupuolittuneeseen vaikutukseen istu-
mistavoissa. Istumme yleensd, ainakin
yrittdessimme kiyttdytyd kauniisti, ja-
lat tiiviisti yhdessi, kuten hameisiin pu-
keutuneet konttorinaiset. Emme istu
useinkaan ’luonnollisesti’, jalat haral-
laan. Me kuuntelijat olimmekin yhtik-
ki hyvin tietoisia hankalista istuma-
asennoistamme ja litkehdimme tuoleil-
la levottomasti.

Outojen keksintsjen sarjaan Wengen-
roth lisdsi 1800-luvun lopun sihkéisen
takin, ihmisen ylle puettavan limmitys-
hirvelin, jonka lisiksi ei tarvinnut kiyt-
tdd varsinaisia vaatteita. Hdn mainitsi
myds suunnitelmat valtamerii alittavista
hoyryjunarataverkostoista. Wengenroth
ei nihnyt outoja keksintéji pelkistiin
tai niinkdin teknologisten kriisien
merkkeini, vaan esimerkkeini tavallisis-
ta tilanteista, joissa yleisé ottaa tekno-
logian kehittimisen vallan insinééreiltid
— jos ei konkreettisesti niin ainakin mie-
likuvallisesti. Wengenroth olisi kaivan-
nut Uekétterin esitelmiltd myds laajem-
pia kytkentdji tieteisfiktion yleiseen his-
toriaan ja merkitykseen kulttuurissa.

Herkullinen aihe rohkaisi seminaari-
yleisoikin pohdintoihin — ikddn kuin ot-
tamaan miirittelyvaltaa esitelméitsijoil-
ti ja kommentaattorilta. Kommentit




liittyivdt muun muassa siihen, miten ou-
don ja realistisen keksinnén tai ehdo-
tuksen raja miiritellddn. Yleispitevii
miirittelyd ei l8ytynyt. Outous ja
normaalisuus on miiriteltivd konteks-
tisidonnaisesti, suhteessa aikaan ja paik-
kaan. Aihepiirin kisittely ja vilkas kes-
kustelu antoivatkin osviittaa siitd, ettd
teknologiankin historian piirissi on tar-
vetta outouden ja normaaliuden suhteen
pohdinnalle. Samaten tarvetta on tek-
nologian ja sen kehittdjien uudenlaisel-
le nikemiselle kulttuurin ja yhteiskun-
nan toimijoina, seki suhteessa populaa-
riin ja yleis6on.

Uusia tuulia tutkimukseen

Yksi kiinnostavammista sessioista oli
kylmin sodan aikaa teknologian histo-
rian nikékulmasta tarkastellut Techno-
logy, Ideology and State Power in the
Cold War. Ryhmin esiintyjien ajatuk-
sia voi lukea myds uudesta kirjasta ni-
meltd Technologies of Power (MIT Press,
2001). Teema edustaa teknologian his-
torian kentdssi suuntausta, joka pyrkii
tiiviimpiin keskusteluyhteyteen muun
historian tutkimuksen kanssa. Teknolo-
gian historian tutkimushan niyttiytyy
usein nk. varsinaisesta historiasta erilli-
send alueena.

Suomalaisesta nikdkulmasta ehki
mielenkiintoisin puheenvuoro oli ruot-
salaisen apulaisprofessori Hans Wein-
bergerin esitys maansa puolueettomuu-
den sisilléstd kylmin sodan aikana.
Omintakeista oli Weinbergerin tekno-
loginen nikokulma. Huolimatta Ruot-
sin politiikan puolueettomuuslinjasta
kiytinnén piitdkset teknologiasta o-
soittavat, etti maan sotilaallinen infra-
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struktuuri suunniteltiin niin, ettd puo-
lustusliitto Nato pystyisi hyddyntimiin
Ruotsin voimavaroja sodassa Neuvosto-
liittoa vastaan. Ruotsalaispoliitikot kat-
soivat teknologian olevan neutraalia,
minki vuoksi teknologisia padtoksid pi-
dettiin puolueettomuuslinjan mukai-
sina. Samaan aikaan teknologista yhteis-
ty6td rakennettiin kidytinndssi ruotsa-
laisten ja ulkomaisten sotilastahojen
vililld, ei diplomaattisella tasolla. Wein-
berger kirjoittaakin Zechnologies of Power
-kirjan artikkelissaan, ettd koska tekno-
logia systeemiseni ja sosiaalisena ilmis-
ni yhtiiltd mahdollistaa ja toisaalta ra-
joittaa toimintaa, on teknologia tilld ta-
voin varsin vakuuttava, vaikkakin hiljai-
nen toimija. Hans Weinbergin esittimi
teknologinen tarkastelutapa auttaa ni-
kemiin Ruotsin puolueettomuuden kyl-
missd sodassa uudella tavalla, kiytinnon
tasolla. Weinberger ei viiti, etteivitkod
jo aikalaiset eri méirin olisi titd tekno-
logian poliittista kytkostd tajunneet. Sen
ymmirsivit esimerkiksi neuvostoliitto-
laiset, jotka valittivat ruotsalaisten in-
toa yhteistyohon Natoon kuuluvien
Pohjoismaiden kanssa.

Technologies of Power -kirjan johdan-
nossa Gabrielle Hecht ja Michael Thad
Allen ehdottavat, ettd teknologian histo-
rian tutkimuksessa on aika siirtyid tek-
nologian sosiaalisesta konstruktiosta,
SCOTista eteenpiin. Enii ei riitd tek-
nologisen determinismin, eli teknolo-
gian omalakisuuden ja miirdivyyden
korostuksen kyseenalaistaminen. On
tarkasteltava, miti teknologian kehityk-
sestd on eri aikoina ajateltu ja miten tek-
nologian kehittdmisen suhteen on toi-
mittu. On aika tutkia, miten teknolo-
gian kehityksesti kylmin sodan maail-
massa ajateltiin ja hakea selityksii tille




ajattelulle.
Hecht ja Allen katsovat myés sosiaa-
lisen rakentumisen tutkimuksen,

SCOTin, sijoittuvan kylmin sodan ai-
kaiseen teknologisen determinismin ko-
rostuksen jatkumoon. Ajatus teknolo-
gian sosiaalisesta muokkautumisesta
nousi esille haasteena deterministiselle
ajattelulle. Kylmidn sodan kontekstissa
sosiaalisen muokkautumisen teorialla oli
poliittisesti merkityksellistd sanomaa,
kun SCOTin avulla niytettiin, ettid jo
tehty voitiin kdidntdi ja kumota. Esimer-
kiksi asevarustelukilvassa mikiin ei ol-
lutkaan viistimitontd — eikd sen puo-
leen muussakaan teknologisessa kehityk-
sessd.

Vaikka kirjoittajista juuri kylmi sota
monella tavalla auttoi teknologian his-
torian nykyisenlaisena tieteenalana maa-
ilmaan, sen perinndsti olisi nyt padsti-
vi eteenpidin. SCOT onkin jo saanut
osakseen kritiikkii poliittisesta konser-
vatiivisuudesta, eiki silld endd nykyti-
lanteessa nihdi olevan uuttaa annetta-
vaa. Toisin sanoen kirjoittajien mieles-
ti edes empiirisesti monipuolisten ja
runsaiden teknologian sosiaalisen
muokkautumisen tutkimusten johto-
piitokseksi ei enii riitd teknologian
determinismin kumoaminen. Kirjoitta-
jat kokevat, etti teknologian historian
tutkimus on etsimissi uutta — tai on jo-
pa jonkinlaisessa kriisissi. Tissi kirjoit-
tajat nikevit tilaisuuden teknologian
historioitsijoiden ja muun historia-alan
vuoropuhelulle. Heidin teoksensa kisit-
telee teknologian ja vallan suhdetta. Val-
lan teknologisten ulottuvuuksien tutki-
misen kautta toille toivotaan yleisem-
piikin historia-alan kiinnostusta. 7ech-
nologies of Power -teoksen johdannon
johtopiitds on, ettd teknologinen asian-
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tuntijavalta muovautuu useilla tasoilla.
Asiantuntijavalta rakentuu samanaikai-
sesti kulttuurisesti, institutionaalisesti
sekd teknologisesti. Teknologian avulla
tapahtuva vallankiytté on dynaamista.
Myés teknologisia artefakteja voidaan
kiytcedd erilaisen poliittisen toiminnan
tirkeini elementteini.

Teknologian, vallan ja ulkoisen uhan
vilinen suhde on timin piivin maail-
massa jilleen nikyvimpi. Kylmin sodan
kommunistiviholliset ovat tosin pitkil-
ti korvautuneet arabiterroristeilla, mutta
tindidnkin teknologia on keskeinen kei-
no uhkakuvien ja epivarmuuden pois-
tamisessa. Tosin teknologia on mukana
my®s uusien uhkien luomisessa: lento-
kone on muuttunut itsessdin ohjukseksi
tai pommiksi, korkea pilvenpiirtiji vaa-
ralliseksi rakennukseksi. Terroristit ovat
osanneet myos kiyttdd toiminnassaan
sellaisia rakenteita, viestinti- ja raha-
lilkenneverkostoja seki aseita, jotka ovat
jiineet modernin teknologian valvovan
silmidn nikékentin ulkopuolelle. Pu-
hutaankin terroristien kdyttimisti ma-
talasta teknologiasta korkean teknolo-
gian voittajana.

Teknologian viirinkiytt66n ja ongel-
miin vastataan teknologian keinoin. Val-
vovan silmin nikokenttdd yritetdin laa-
jentaa ja katsetta tarkentaa: olemme jo
saaneet kuulla ja lukea Yhdysvaltojen ja
Iso-Britannian uusista hivittdjilentoko-
netilauksista, ohjuskilpikeskustelusta
seki tietoteknisten valvontajirjestelmi-
en kehitystyostid. Yhdysvallat ja Saksa
pyrkivit esimerkiksi kiymiin tietorekis-
tereitd lidpi ja paikantamaan potentiaa-
lisia terroristeja ulkomaalaisten opiskeli-
joiden keskuudesta.

Vertailukohtana mieleen tulee San
Josessakin esitelméineen Paul N. Ed-




wardsin (tilli kertaa hin puhui tosin
globaalisuudesta ja tietokoneista) tutki-
mus Closed World (1996). Edwards kir-
joittaa kylmin sodan aikakaudesta ja
tietotekniikan kiyttimisessd laajoissa
hankkeissa, joilla amerikkalaiset pyrki-
vit sulkemaan kommunismin uhan ul-
kopuolelle, tai jopa hivittdd sen laa-
jentaen Yhdysvalloille turvallista ja
valvottua piirid. Edwardsinkin tutki-
muksessa on keskeistdi henkisten arvo-
jen, ajatusten ja tulkintojen, tekstien ja
kuvien linkittyminen yhteen materiaa-
listen artefaktien ja teknologisten jirjes-
telmien kanssa. Yhteenliittymidi hin
kutsuu suljetun maailman diskurssiksi.
Voidaankin kysyi, ollaanko Yhdysval-
loissa ja muualla tultu jilleen tilantee-
seen, jossa teknologian keinoin pyritidin
samantapaiseen uhan ulkoistamiseen ja
maailman haltuun ottamiseen. Poliitti-
nen tilanne antaa mahdollisuudet sel-
laisten teknologiaakin koskevien pdt6s-
ten tekoon, joilla on kauaskantoisia seu-
rauksia kulttuurissa, yhteiskunnassa ja
yksilétasolla. Kyse on turvallisuuden ta-
voittelun lisiksi myés vallan ja
asiantuntijavallan ponkittimisesti. Toi-
saalta vield tdssd vaiheessa on mahdoton
sanoa, tuleeko terroristisodasta ja
uhkakuvastosta yhti kantava Suuri Ker-
tomus kuin kylmisti sodasta.

Tietokoneet ja Skandinavian
modernisaatio — eli esitelmi-
session onnistumisen aakkoset

Takaisin tutkijan arkeen. Koska viime
vuosina suomalaiset esitelmit SHOT:in
konferensseissa ovat olleet vihissi, arve-
limme lukijoita kiinnostavan, miten
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ujuttaa esitelmiryhmi mukaan konfe-
renssiin ja onko mahdollista saada ii-
nensi kuuluviin suuressa kansainvilises-
si konferenssissa. Esittelemme seuraa-
vaksi joitakin oman ryhmimme koke-
muksen ja muiden kuuntelemisen perus-
teella saatuja ajatuksia ja tehtyji huomi-
oita.

Esitelméimme ryhmissi, jonka nimi
oli Computers for Scandinavian Moder-
nisation, 1947-1965. Ryhmi sai alkun-
sa, kun keksimme ehdottaa pohjoismaa-
laisille kollegoille esitelmiryhmii var-
haisista elektronisista tietokoneista poh-
joismaissa. Esiintyminen SHOT:in ta-
pahtumassa nimenomaan Piilaaksossa
houkutti. Tarkempi teemallinen hiomi-
nen tapahtui pohjoismaisena yhteistys-
ni. Lopputulos oli onnellinen. Idea li-
piisi SHOTin ohjelmakomitean seulan.

Ryhmin vetijiksi suostui tanskalai-
nen professori Lars Heide, joka on tutki-
nut tietojenkisittelyn varhaisempaa his-
toriaa. Lars Heiden kokemus, suhteet ja
vaivannikd merkitsivit paljon koko
ryhmihankkeen onnistumiselle. Meidin
lisiksemme esitelmaitsijoiksi tuli alku-
periisen suunnitelman yksi tanskalainen
ja ruotsalainen jatko-opiskelija, Per Klii-
ver ja Anders Carlsson, joka valitettavas-
ti ei pddssyt lopulta paikalle, vaikka esi-
telmin tekikin. Kommentaattoriksi lu-
pautui David Nye, mutta hin taas jou-
tui perumaan tulonsa sairastumisen ta-
kia vihin ennen konferenssin alkua.
SHOT:in piirissd arvostetun energian
sosiaalihistorian tutkijan, professori
Nyen, mukanaolo suunnitelmassa oli
epiilemittd helpottanut ehdotuksemme
lipimenoa.

Itse esitelmien pito ja keskustelu har-
valukuisen, mutta nimekkiin yleison
kanssa sujui asiallisesti. Antoisampia oli-




vat epivirallisemmat keskustelut ennen
istuntoa ja sen jilkeen. Tirkeimmiksi
anniksi osoittautui tiiviin keskustelun
kiynnistiminen ja syventiminen poh-
joismaisella tasolla. Modernisaation ja
tietotekniikan suhteen pohdinta piisi
vasta alkuun esitelmissi ja keskustelus-
sa. Tarkoituksemme onkin jatkaa yhteis-
tyotd seminaarien ja julkaisuhankkeiden
kautta.

Pohjoismaisuus oli hyvi lihtokohta.
Lihes varmaa on, ettei kansallisia esi-
telmiryhmii SHOT:in konferenssiin li-
pi saa — elleivit esitelmiteemat koske
konferenssin jirjestdjimaata tai Yhdys-
valtoja. Kun konferenssi jirjestetiin
useimmiten Amerikan mantereella, a-
merikkalaisia sessioita yleensikiin ei
nihdi kansallisiksi, ainakin jos ne kisit-
televit jotain yleisempii teemaa tai ky-
symysta.

Skandinavia on jo kokonaisuus, joka
saa historiallisesti ymmirrystd Atlantin
tuollakin puolen. Ymmirrykseen on
useita syiti, esimerkiksi se, ettd varsin-
kin ruotsalaiset ovat jo pitemmin aikaa
olleet aktiivisesti mukana SHOT:in toi-
minnassa. Heikiliisid oli paikalla nyt-
kin varsin runsain joukoin. My&s uuden
informaatioteknologian merkityksen
my6td Skandinavian maista on tullut tu-
tumpia ja kiinnostavampia. Kaikesta
huolimatta on parempi hankkia mukaan
amerikkalaisia esiintymiin tai kommen-
toimaan, jotta laajempi yleisé myds
kiinnostuisi asiasta ja saapuisi kuuntele-
maan.

Esitelmien yhteisyyden tarve on han-
kala kysymys. Yhtiiltd yhtendinen aihe-
piiri luo paremmat mahdollisuudet kes-
kustelulle ja syvilliselle vuorovaikutuk-
selle. Toisaalta hieman erikoisemmat tai
monimutkaisemmat yhdistelmit voivat
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yhdessi onnistuneen kommentoinnin
kanssa tuottaa seki puhujille ettd kuu-
lijoille mielenkiintoisia ahaa-elimyksii.
Paljon on till6in kiinni kommentaatto-
rin taitavuudesta.

On hyvi etukiteen miettid, miti lih-
tee hakemaan konferenssista: yhteistyo-
td, keskusteluja, uutisia alalta, tyopaik-
kaa? Tavoitteita saattaa olla monia, mut-
ta niiden suhteen ei kannata ottaa liian
suuria paineita. Tirkedd on jo mukana
oleminen, esiintymismahdollisuuden
saaminen ja tuoreeseen tieteelliseen kes-
kusteluun osallistuminen. Osaltaan ky-
symys on myds hauskanpidosta ja van-
hojen sekd uusien tuttavuuksien tapaa-
misesta. Hauskanpito oli kuitenkin ny-
kyisessi kontekstissa ja kymmenen tun-
nin aikaerosta kirsien toisarvoisempaa.
Lopulta hyvi sessio koostuu tietysti an-
toisista ja jouhevista esitelmistid. Mene-
mittd tarkemmin yksityiskohtiin on eh-
ki tarpeen muistuttaa, etti suomalais-
ten ja amerikkalaisten kisitykset hyvis-
td esitelmistd eroavat toisistaan. Ame-
rikkalaisesta esitelmistd antaa perusta-
vanlaatuisia neuvoja kokenut puhuja,
tietokonehistorioitsija ja viestinnin lai-
toksen professori Paul N. Edwards
WWW-sivuillaan (ks. artikkeli How to
Give a Talk: Changing the Culture Aca-
demic Public Speaking, http://facul-
ty.si.umich.edu/~pne/acadtalk.htm). Eri-
tyisen hyviksi neuvoksi voi mainita, ettd
ulkomaalaisen kannattaa ainakin kerran
harjoitella puhettaan oikean yleisén
edessi ja saada palautetta ennen kuin as-
tuu amerikkalaisten kuulijoiden eteen.

SHOT-konferenssi Suomeen?

Esitelmitilaisuuksien lisiksi SHOT:in




ohjelmaan kuuluvat erilaiset kokoukset.
Osallistuimme tillikin kertaa tietotek-
niikan historiasta kiinnostuneiden lou-
naalle, jossa osallistujat esittdytyivit,
keskustelivat ja kertoivat hankkeistaan.
Kuumia aihepiireji tietotekniikan his-
torian alalla tuntuivat edelleen olevan
ohjelmisto- ja organisaatiotutkimus.
Ohjelmistohistorian tutkimuksen kehit-
timistd varten alan erikoistutkimuslai-
toksella, Charles Babbage Institutessa,
on tehostettu ohjelmistoalan kehitys-
tyon tekijéiden haastattelujen tekemis-
ti. Keskustelua varten on perustettu
my&s [terations-niminen ohjelmahisto-
riaan keskittyvi tieteellinen verkkojul-
kaisu (ks. htep://www.cbi.umn.edu/ite-
rations/). Sosiaali- ja kulttuurihistoriaan
liittyvit kysymykset tuntuivat sen sijaan
edelleen olevan tutkimusaiheina vierai-
ta.

Jatko-opiskelijoiden aamiaisella pii-
see taas erityisen helposti puheisiin
SHOT:in johtohenkiléiden kanssa, joil-
la tuntuu olevan aitoa kiinnostusta tule-
van kaartin ajatuksiin. Niinpi suomalai-
nenkin edustajamme aamiaisella, Petri,
sai kertoilla seuran varapuheenjohtajalle
omasta tutkimuksestaan. Mielenkiintoi-
nen oli my®s erids kysymys, joka kuului,
ettd nietkd tulevaisuudessa SHOT:in
konferenssin Suomessa. Tdytyy myo6n-
tdd, ettd ennen vastausta tdytyi pitdd
suomalaiskansallinen miettimistauko —
sen verran ylldttdviltd ajatus tuntui. Kun
konferenssi on aikanaan ollut Ruotsissa-
kin niin ei Suomen-tapaamista osannut
aivan mahdottomana pitdd, mutta ei
my6skidin voinut menni tarkemmin ar-
velemaan, koska moinen voisi toteutua.
Vaikea sanoa, olisiko timi viesti siithen
suuntaan, etti SHOT:in Euroopan kon-
ferensseja kannattaisi kyselld meillekin.
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Joka neljis vuosihan kokous on tarkoi-
tus pitdd Euroopassa, seuraavan kerran
2004 Hollannissa. Entipd jos Suomessa
kokoonnuttaisiin vaikka 2012? Jospa ala
olisi sithen mennessi saadun vankem-
man jalansijan maassamme.

SHOT:in vuotuistapaamisen viimei-
sen tiyden piivin piittecksi pidetiin
juhlagaala. Petri oli pddttinyt osallistua
myds siihen, ja heti oman esitelmin jil-
keen gaalaillallinen tuntuikin mukaval-
ta palkinnolta. Alkutohina péytien ym-
parilld pdittyi onnistuneesti. Poytiseu-
ralaisiksi tuli, paitsi kolmas konferens-
sin suomalaiskiviji, Kalle Michelsen,
myos Wiebe E. Bijker, SCOT-tutkimus-
suunnan eris tunnetuimmista edustajis-
ta. Oli mukavaa vaihtaa muutama aja-
tus moisen kuuluisuuden kanssa, joka li-
siksi vaikutti erittdin ystivilliseltid ja lu-
pasi antaa vinkkeji tietotekniikan histo-
rian ja sosiologian tutkijoista Hollannis-
sa. Ja hin piti timin lupauksen konfe-
renssin jilkeen!

Maukasta ruokaa seurasi raskaanpuo-
leinen ’jilkiruoka’, kuten Bijker humo-
ristisesti tokaisi; aterian jilkeen gaala-
ohjelmassa olivat puheet ja palkintojen-
jaot. Palkituista jdivit erityisesti mieleen
Gabrielle Hecht seki jo mainittu David
A. Mindell. Hechtin ylistetty tutkimus
The Radiance of France (1998) kisitte-
lee toisen maailmansodan jilkeisen
Ranskan ydinvoiman ja kansallisen i-
dentiteetin rakentamisen suhdetta.
Juhlan my®6td konferenssin anti alkoi
useimmille olla nautittuna, tosin sun-
nuntaiaamuna oli vield muutama kiin-
nostava esitelmi. Sunnuntain yhdessi
sessiossa kisiteltiin esihistoriallisen ajan
keksintdjd ja naiskeksijoiden merkitys-
td. Tavoitteena oli ensimmaiisen esitel-
mdbitsijin Autumn Stanleyn mukaan




naisten keksintdjen eli ‘nukkuvien tys-
kalujen’ herittiminen, tuominen pii-
vinvaloon.

Sunnuntaipidivd kului lihinni koti-
matkaan valmistautumisen merkeissi.
Edessd oli paluu Euroopan kamaralle.
Yhdysvaltain kerrottiin hyskinneen Af-
ganistaniin. Viimeisid asioita, joita A-
merikasta jii mieleen, olivat sotilaat,
turvatarkastukset ja kiemurtelevat mat-
kustajien jonot lentokentilli.
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