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SUOMEN SÄHKÖISIN PITÄJÄ 
NÄKÖKULMIA PAIMION KEHITYKSEEN ENNEN 1960-LUKUA 

Outi Fingerroos 

Paimio on Lounais-Suomessa sijaitseva runsaan 9000 asukkaan kaupunki, jota paikalliset mieluusti kuvaavat 
Suomen sähköisimmäksi pitäjäksi.1 Väite on sikäli realistinen, että esimerkiksi 1980-luvun puolivälin tienoilla noin 
joka viides poimioloinen sai suoraan tai välillisesti toimeentulonsa sähköstä2 ja paikkakunta pysyi läänin työllisyys· 
tilastojen kärjessä läpi 1990-luvun lamavuosien. Sähköisen Paimion vaiheet kiinnittyvät oleellisella tavalla 1900· 
luvun valtakunnalliseen kehitykseen, jonka asettamat teknis·taloudelliset ja kulttuuriset reunaehdot mahdollistivat 
paikallistasolla sähköisen kehityskaaren. Runsaskoskisen Paimionjoen virtaavo vesivoima oli ehdoton perusedelly· 
tys kaikelle, sillä se loi kehitykselle ekologiset reunaehdot, joita paikallista pioneerityötä ja valtakunnallista sähkö· 
historiaa tehneet innavaottorit hyödynsivät oikeaan aikaan. 

Suomessa vallinnut aatteellinen ja kan-
sallishenkinen ilmapiiri kannusti paikallisia 
yrittäjiä tekemään suuria päätöksiä. Sau-
volaisten ja karunalaisten kartanonisäntien 
vuonna 1910 perustama Karunan-Sauvon-
Sähköosakeyhtiö oli maamme ensimmäisiä 
maaseutusähkölaitoksia. Sähkölaitos oli Lou-
nais-Suomen Sähkö-Osakeyhtiön (LSS Oy) 
edeltäjä. Yritys laajensi jakelukapasiteettiaan 
varhain Paimionjoen varrelle ja alkoi vetää 
sähkölinjoja talojen ja torppien ulkoseiniin 
asti. Siitä eteenpäin tarvittiin sisätyön teki-
jöitä. Paimiolaisen työläiskodin poika Iivari 
Lähteenmäki tarttui mahdollisuuteen ennak-
koluulottomasti ja hankki harvinaisen 
sähköasentajan pätevyyden. Yhden miehen 
yrityksenä syntyneestä liikkeestä kasvoi 
monttöörien ja tolppakenkäveljien yhteisö ja 
lopulta valtakunnantason teollisuusyritys 
SähköLähteenmäki Oy (SLM). Suuryrityk-
sen erikoisalaa olivat 1960-luvulle tultaessa 

oma teollisuustuotanto ja vaativat suur-
sähköistysurakat. 

Tässä artikkelissa sähköistymisen kehitys-
kaarta tarkastellaan yhden sähköisen paik-
kakunnan näkökulmasta. Suomessa valta-
kunnan sähköistymiskehityksen päälinjat 
tunnetaan hyvin,3 mutta sähkön sosiaalisis-
ta ja kulttuurisista merkityksistä tiedämme 
vähän, ja sähkön tutkiminen kulttuurin nä-
kökulmasta on vasta aluillaan.4 Sähköä, sen 
tuotantoa ja kulutusta voidaankin tarkastel-
la kokonaisvaltaisesti järjestelmänä, jonka 
osatekijöinä ovat paitsi tekniset aihelmat ja 
tieteelliset lait myös taloudelliset resurssit, 
poliittiset voimat ja sosiaaliset suhteet. Säh-
köiset järjestelmät ilmentävät yhteiskunnan 
fyysisiä, henkisiä ja symbolisia voimavaroja. 
Samalla ne ovat sosiaalisten muutosten syitä 
ja seurauksia vaikuttaen ympäröivään maa-
ilmaan.5 
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KoHTI SÄHKö1ST Ä SuoMEA 

Suomen sähköistäminen vaati toteutuakseen 
paitsi aikaa myös joukon puolestapuhujia, 
rahoituksesta kiinnostuneita liikemiehiä ja 
riittävän tietotaidon omaavia teknikkoja. 
1900-luvun alussa vain harvat sähköteknikot 
hallitsivat kaikki nämä innovaation eteen-
päin viemiselle välttämättömät osa-alueet.6 

Lisäksi maantieteellinen periferia on syytä 
erottaa tiedollisesta periferiasta, sillä inno-
vaatiot ja osaaminen eivät noudata maantie-
teellistä hierarkiaa a priori. Suomi ei ollut 
sähköistymiskehityksessä periferiassa, sillä 
virikkeitä haettiin ahkeraan ulkomailta ja 
sovellettiin Suomessa uudella tavalla käytän-
töön. Kaiken takana oli suuri aate, jonka 
yhdet pukivat nationalismin viittaan, toiset 
taas sivistysuskon ja henkisen pääoman kas-
vattamisen kuoreen.7 Sähkön kulttuuriseen 
olemukseen kuuluikin vuosisadan alussa sel-
keä mielikuvallisuus, jopa orastavan itsenäi-
syyden siemen. Se oli luovan suomalaisen 
mielen symboli siinä missä romantiikasta 
ilmaisuvoimaa ammentava taidekin. 

Käytännössä mielikuvat yhdistettiin mo-
nenlaisiin mainoslauseisiin. Sähköpropa-
ganda ja sen ohessa toteutettu valistustyö 
täyttävätkin ylhäältäpäin toteutetun ideolo-
gisen muutospyrkimyksen tuntomerkit. Pel-
lervo-Seura esimerkiksi aloitti vuonna 1916 
maaseudulla sähkökonsulentin avulla tehtä-
vän valistus- ja neuvontatoiminnan. Idean 
isänä oli Maarian "sähkö pastori" J .R. Ellilä. 
Pari vuotta myöhemmin Pellervo-Seuran 
sähkötekninen neuvontaosasto liitettiin 
Hankkijan sähköosastoon. Se sai toteu-
tettavakseen mahtavat 500 sähkölaitos-
hanketta. 8 Innostus siis oli kova. Järkevä 
suunnittelu ja harkinta valitettavasti unoh-
tuivat kovassa kiireessä, kuten A.A. Sarpa-
ranta kirjoittaa parikymmentä vuotta myö-
hemmin: "Ja niinhän saatiin sähkövaloa, jon-

13 

ka valaiseminen oli vähän niin ja näin muu-
alla paitsi ehkä konehuoneessa ja sen lähim-
mässä ympäristössä."9 

Sisällissodan kriisin jälkeen Suomesta tuli 
nationalismin ja sosialismin värittämästä 
kansalaisuskonnollisuudestaan huolimatta 
moderni, liberaali ja hallitusmuodoltaan 
tasavaltainen kansalaisyhteiskunta. 10 Suo-
men energiatekniikan ja valaistuksen kannal-
ta uusi vaihe merkitsi ensimmäisen todelli-
sen sähköistysaallon alkua. Raha tosin oli 
vielä vuosikymmeniä esteenä innovaation 
todelliselle leviämiselle, ja valistus- ja sähkö-
propaganda kaikuivat tyhjille korville. Ylä-
luokkaiset ihanteet olivat ristiriidassa sellai-
sen arjen kanssa, jossa "pöytä, piironki ja 
seinäkello edustivat kodin historiallisia ar-
voja ja nykyistä elämäntapaa" .11 Monella ei 
ollut varaa edes näihin. Niistä kodeista, joi-
hin sähkö ylipäätään kyettiin hankkimaan, 
tuli ensi vaiheessa pelkästään valaistuja. 

1930-luku oli Suomessa toiverikasta aikaa. 
Talouden kasvu oli nopeaa, joten energia-
tuotannon omavaraisuuden kasvattamisesta 
tuli talouspolitiikan päämäärä. Monet 
päävesistömme valjastettiin teollistuvan ja 
kaupungistuvan yhteiskunnan palvelukseen. 
Varsinkin Imatran koskivoimaa pidettiin lä-
hes itsenäisyyden mittana, sillä sen katsot-
tiin osoittavan Suomen kaikinpuolisen ke-
hityksen astetta. Kosken valjastaminen oli 
suuri kansallinen projekti, jonka toteutumi-
nen varmistettiin eduskunnassa vuonna 
1921 . Keskustelu tiivistyy ilmaisuihin kan-
samme ylpeys, kansallinen rikkautemme ja 
Suomen luonnon suuri jättiläinen. Imatra 
käänsikin kokonaan uuden lehden säh-
köistämisen historiassa. Voimalinjat kulki-
vat läpi eteläisen Suomen, valtio tuki han-
ketta ja se toteutettiin kansalaismyönteisessä 
ilmapiirissä lähes kotimaisin voimin. 12 

Vaikka teollistuminen, kaupungistuminen 
ja uudenaikaistuminen konkretisoituivat 



Tekniikan Waiheita 1 / 04 

1930-luvulla, oli sähköinen Suomi vielä uto-
pia, sillä kulutus keskittyi Etelä-Suomen 
teollistuneille alueille. 13 Kansantalous oli 
erittäin herkkä suhdannevaihteluille. Säh-
köistymisaalto taittuikin 1930-luvun alussa, 
kun maahamme levisi maailmanmarkki-
noilta lama- ja pula-aika. Vasara kävi mo-
nella työpaikalla ja pientilalla, sillä lamasta 
eniten kärsineet saha-
ja puunjalostusteolli-
suuden alat vähensivät 
tuotantoaan ja kaven-
sivat pienviljelijöiden 
leivän syrjää. Myös 
kiireellä perustetut 
sähkölaitokset joutui-
vat vaikeuksiin. Ennen 
vuosien 1939-1945 
sotia sähköinen Suomi 
käsitti vain Etelä-Suo-
men kaupungit ja rin-
tamaat.14 

lakeihin, valtiovallan säännöstelytoimiin ja 
pohjoisen jokien nopeaan valjastamiseen. 
Sotaa edeltänyt valaistuspropaganda muut-
tui vesipulavuosina Suomen Sähkölaitos-
yhdistyksen propagandaosaston toteutta-
maksi säästökampanjoinniksi.15 

Suomen maataloudessa työskenteli 1950-
luvulla vielä yli kolmannes koko ammatissa 

työskentelevästä vä-
estöstä. Valtiovallan 
pyrintänä oli pitää 
maaseutu elinvoi-
maisena. Sähkö ha-
luttiin valjastaa kas-
vattamaan maaseu-
dun tuottavuutta; se 
asetettiin elämään 
tyytyväisyyden mi-
taksi. Optimistisim-
missa visioissa säh-
kön uskottiin vähen-
tävän jopa maalta-
muuttoa. Kupla kui-
tenkin puhkesi 
1960-luvulla, jolloin 
patoutunut liika-
väestö alkoi purkau-
tua maaseudulta ete-
län kehittyville alu-
eille. Osa muutta-
jista suuntasi Ruot-
siin.16 

Toista maailmanso-
taa seurasi jälleen uu-
den vaiheen alku. Siir-
tokarjalaisten asutta-
minen oli agraariyh-
teiskunnan sosiaalipo-
litiikkaa, mikä no-
peutti myös maaseu-
dun sähköistämistä. 
Neuvostoliitolle toi-
mitenavat sotakorva-
ukset edellyttivät no-

Vuonna 1931 valmistunutta 35 kilowatin sähkönsiirtolinjaa 
välillä Juva-Juntola. Kuva: Paimion Sähkömuseo. 

Suomen talous 
tuli toisen maail-

peaa voimantuotan-
non lisäämistä - varsinkin, kun Suomi me-
netti sodassa kolmasosan tuotantokapa-
siteetistaan. Teollistamisen ja sähköistämisen 
motiivi löytyi ulkoapäin asetetusta pakot-
tavasta tarpeesta. Valitettavasti teollisuuden 
nopea kasvu osui yhteen huonojen vesi-
vuosien kanssa. Luonnonolosuhteiden aset-
tamat rajoitteet johtivat tilapäisiin poikkeus-

mansodan jälkeen 
riippuvaiseksi Euroopan ja koko maailman 
taloudellisesta kehityksestä, ja kansantalous 
kävi läpi taloushistoriansa suurimmat raken-
nemuutokset. Agraarista maatalousmaasta 
tuli jälkiteollinen kaupunkiyhteiskunta. Suo-
malaiset yritykset alkoivat vallata markkinoi-
ta lännestä, ja kuluttajien ulottuvilla oli 
ennennäkemätön määrä uusia hyödykkeitä. 
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Elintasokilpailu kiihtyi. Ei siis ihme, että 
1960-luvulla saavutettiin tilanne, jolloin 
sähköistymisen edellytykset olivat oleellisesti 
paremmat kuin koskaan aikaisemmin. Kan-
santalous oli vakaammalla perustalla, ja 
sähkölaitoksilla oli vankka taloudellinen 
runkojärjestelmä, jonka turvin sähköis-
tykseen voitiin soveltaa rajakustannus-
periaatetta.17 Sähkö yleistyi maaseudulla ja 
pohjoisessa. 

LSS O Y:N I<ARUNAN VUODET 

Paimiolainen sähköistymishistoria sai alkun-
sa naapurin puolelta Karunasta. Sähköinen 
idea syttyi vuoden 1910 tienoilla, jolloin 
Karunan kartanon omistaja Elien Blomqvist, 
Kärkisten kartanon omistaja Wäinö Sovelius 
ja Kärkniemen kartanonomistaja Otto 
Rotchkirch kokoontuivat neuvottelemaan 
erilaisista mahdollisuuksista tuottaa energi-
aa omaa kulutusta varten. Kerrotaan, että 
isännät punnitsivat alkuvaiheessa jopa 
tuulimyllyjen kapasiteettia energian lähtee-
nä. Ponsi sähkövoiman käytölle syntyi vasta 
vähitellen, sillä kyseessä oli uutuus, josta 
kukaan ei tiennyt oikein mitään. Peruskivi 
sähkölaitoshankkeelle luotiin 13. maaliskuu-
ta 1912, jolloin isännät perustivat yhtiön ni-
meltä Karunan-Sauvon-Sähköosakeyhtiö. 
Yhtiön tarkoituksena oli sähkövoiman val-
mistaminen ja myynti Karunan, Sauvoo ja 
Kemiön kunnissa. Hanke sai Keisarillisen 
Suomen senaatin vahvistuksen ja hyväksyn-
nän 19. huhtikuuta 1912. Tapahtuma oli 
sikäli merkittävä, että kartanonisännät oli-
vat tietämättään perustamassa Suomen en-
simmäistä maaseutusähkölaitosta.18 Sähkön-
jakelu ulottui ensi vaiheessa vain perustaja-
jäsenten kartanoihin ja Sauvoo kirkonkylään. 
Muuhun tuotettu energia ei olisi riit-
tänytkään, sillä sähköä tuotettiin 150 

15 

hevosvoiman suuruisen halkokäyttöisen 
lokomobiilin avulla. Muuotamoita oli vain 
seitsemän kappaletta. 19 

Tämä kaikki tapahtui aikana, jolloin 
maassamme elettiin kehitysoptimismin ja 
nousun kautta. Päätös olikin aikakaudelle 
tyypillinen: rohkea ja hyvin riskialtis. Timo 
Myllyntauksen näkemys siitä, kuinka oli pie-
ni ihme, että monet spontaanin päätöksen-
teon seurauksena syntyneet laitokset selvisi-
vät, on varsin kuvaava yhtiön varhais-
vaiheiden näkökulmasta. Yhtiö oli pahasti 
velkaantunut, mikä asetti sen vaikeiden rat-
kaisujen eteen heti ensi metreillä: pysyäkö 
pienenä vai laajentaa tuotantokapasiteettia.20 

Yhtiö lähti laajenemisen tielle ja valitsi koh-
teeksi Paimion, naapuripitäjän, jossa oli kyl-
liksi virtaavaa vesivoimaa. Maaseudulla täy-
tyi siis olla todellinen halu sähköistyä: ainoa 
syy, jonka keksin selitykseksi mielettömältä 
vaikuttavalle riskinotolle. 

TULO PAIMIOON 

Laitoksen historiassa pian perustamisen jäl-
keen käännetty lehti sisälsi kaksi puolta. En-
simmäiseen on kirjattu menestystarinan sa-
laisuus: yhtiön rohkea askel eteenpäin. Toi-
sessa taas kerrotaan riskeistä: siitä, miten 
yhtiö joutui vaikeuksien tielle. Tästä viittee-
nä oli heti toisena toimintavuotena otettu 
90 000 markan vekseli Turun Osakepankista; 
yhtiö halusi näin taata toimintansa perus-
edellytykset ja teknisen valmiuden. Pai-
mionjoessa vapaana virtaavan ja sopivaksi 
katsotuo kosken arvioitiin tuottavan mak-
simissaan 600 hevosvoimaa sähköä. Yhtiö 
lähettikin koskesta kirjelmän Senaatin 
talousosaston kamaritoimikunnalle vuonna 
1913. Myöntävä päätös saatiin seuraavana 
vuonna. Samoihin aikoihin yhtiö rakensi en-
simmäiset suurjännitelinjansa Paimion kir-
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konkylään Vistalle. Paimiossa laajeneva yh-
tiö sai myös historiansa ensimmäisen kilpai-
lijan. Paimion Puutavara Oy:llä oli pieni säh-
kölaitos, joka tuotti virtaa rautatieaseman 
ympäristöön. 21 Linjanvedolla oli symboli-
arvoa: yhtiö sai kilpailijan, jonka kanssa oli 
neuvoteltava ehdoista. 

191 0-luku oli yhtiön historian kenties 
vaiherikkain toimintamuotojen hakukausi. 
Tämä näkyi varsinkin yhtiön johdossa, jos-
sa nopea vaihtuvuus oli enemmän sääntö 
kuin poikkeus. Yhtiö myös valitsi voimak-
kaan laajenemisen tien, jolla se pysyi, vaikka 
ensimmäisen maailmansodan kriisi vei yhti-
ön vakaviin rahavaikeuksiin. Osakemerkintä 
ei onnistunut odotettuun tapaan, materiaa-
lista oli pulaa ja rahalaitokset olivat pidätty-
väisiä lainanjaossa. Lisäksi yhtiö joutui rat-
komaan kilpailevan Maarian Sähkö-Osa-
keyhtiön kanssa etu- ja yhteistoiminta-
kysymyksiä. Juvankosken vuokraaminen ja 
uuden voimalaitoksen rakentaminen olivat 
yhtiön jatkon kannalta kuitenkin ratkaise-
via päätöksiä. Seurasi käänne parempaan, 
sillä kallista sähköä tuottava Rantolan höyry-
voimala laitettiin myyntiin. Myyntipäätös 
tehtiin juuri, kun sähkönkulutus oli kasvus-
sa. Toimien seurauksena rahaa jäi säästöön 
ensi kerran koko yhtiön historiassa. Ensim-
mäiset osingot jaettiin vuonna 1918.22 

Sauvo-Karunan Sähkö Oy oli muutosten 
jälkeen myös nimenvaihdon edessä, sillä van-
ha nimi ei palvellut laajenevan yhtiön tar-
peita. Nimiehdokkaita oli useita, muiden 
muassa O.Y. Voima ja Valo sekä Juvankosken 
Sähköosakeyhtiö. Laajenevan yhtiön 
toimenkuvan täytti kuitenkin parhaiten Lou-
nais-Suomen Sähkö-Osakeyhtiö, sillä inno-
vatiivinen johtoporras päätti joulukuun 
1913 yhtiökokouksessa ulottaa toimintansa 
laajemmalti Lounais-Suomen alueelle. Seu-
raavana kesänä rakennettiinkin linjat Juvalta 
Paimioon, Lietoon, Marttilaan ja Karinaisten 

Kyröön.23 

LSS Oy kuului ensimmäisen maailman-
sodan jälkeisiin voittajiin. Kriisivuosien 

1918 jälkeen yhtiö pääsi osalliseksi 
sodan jälkeisen nopean kasvun kaudesta. Jat-
kuvasti lisääntyvä sähkön kysyntä johti lisä-
voiman tarpeeseen, mihin Paimionjoen run-
saat kosket tarjosivat ratkaisun. Sopiva paik-
ka uudelle voimalalle löytyi Paimionjoen 
alajuoksulta, vain 30 kilometrin päästä Ju-
van voimalasta, missä sijaitseva Juntolankoski 
oli palvellut jo 1700-luvulla sahateollisuut-
ta ja toiminut sen jälkeen lyhyen ajan myl-
lyn voimanlähteenä. Sinne rakennettu voi-
mala liitettiin yhtiön verkostoon vuonna 
1920. Juntolan sähköä toimitettiin yö- ja 
pyhäpäiväenergiana jopa Turkuun asti. Kun 
yhtiön verkkoon liitettiin vielä Askalan 
koskivoimala vuonna 1936, Paimionjo-
kivarressa oli kolme LSS Oy:n sähkö-
voimalaitosta. Lisäksi yhtiö oli raken-
nuttanut Mynämäen Korvensuuhun 400 
hevosvoiman voima-aseman. 24 

Kasvavaan yhtiöön liitettiin matkan-
varrella myös monia toimivia maaseutu-
sähkölaitoksia, sillä 191 0-luvulla kovalla kii-
reellä perustetut pieniresurssiset laitokset 
ajautuivat yksi kerrallaan konkurssiin. 25 

1930-luvun pahojen lamavuosien seurauk-
sena yhtiöön liitettiin sen varhaisvuosien 
pahin kilpailija, pastori J .R. Ellilän Maarian 
Sähkö Oy. Sen vaikeudet kuvaavat lama-
vuosien oloja kaikessa raadollisuudessaan, 
sillä Maarian "sähkö pastori" oli keskeisim-
piä sähköistäruisinnon rationalisoinnin 
peräänkuuluttajia. Hän muiden muassa ko-
rosti valistus- ja neuvontatyön tärkeyttä sekä 
varoitti sähköntuottajia vilpillisistä sähkö-
liikkeistä. 26 Vaikeuksitta ei selvitty Paimi-
ossakaan, sillä huono velkojen hoito ja huo-
not vesivuodet kasasivat ongelmia. Lisäksi 

lamavuodet ja suhdan-
nevaihtelut aiheuttivat tuntuvaa sähkönku-
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lutuksen laskua. Imatran Varsinais-Suomeen 
saakka ulottuvat voimalinjat kummittelivat 
paikallisen mielissä vieden muiden muassa 
LSS Oy:n option TurkuunY 

MAAKUNNAN MONOPOLI 

Toinen maailmansota ei katkaissut LSS Oy:n 
sähkönjakelua. Materiaali- ja työvoimapula 
olivat kuitenkin vakavia ongelmia, sillä 
sähköntarve ja -kulutus kasvoivat jatkuvas-
ti. Erilaiset hätäratkaisut, muiden muassa 
korvikemateriaalien käyttö, olivat sotavuosi-
en arkea. Eräs sähkömiehistä muisteleekin, 
miten "Kaapelitehdas alkoi käyttää tervalla 
kyllästettyä kuparirimpsua, joka kierrettiin 
kuparilangan ympärille". Linjoissa käytettiin 
jopa rautalankaa. Tilanne palautui ennalleen 
vasta vähitellen, kun kuparin säännöstelystä 
luovuttiin 1940-luvun lopussa. Sähkön-
käyttöä rajoittavaa sähköpropagandaa jatket-
tiin vielä 1950-luvullakin. 28 

Yleiset asenteet sähköä kohtaan olivat so-
dan jälkeen kuitenkin myönteisiä. Sähköön 
oli totuttu ja sitä vaadittiin. Oman lisänsä 
kasvavalle kysynnälle toivat Varsinais-Suo-
meen sijoitetut siirtokarjalaiset, joiden no-
pea asuttaminen oli eräs tärkeimmistä aika-
kauden poliittisista toimista. Tämä merkitsi 
sähköistäjille taattuja markkinoita: "[S]illoin 
sodan jälkeen [ .. ] tiesi tekevänsä jotakin [ .. ] 
sai viedä sähkön semmoseen paikkaan, mis-
sä sitä ei enne ollu. Siinä tunsi kyllä teke-
vänsä jottaa hyvää."29 

LSS Oy nostaa omasta historiastaan mie-
lellään esille 1940-luvulla alkaneen ja yhti-
ön modernisointiin kuuluneen tariffi-
uudistuksen, joka oli yhtiölle nousun avain. 
Tariffiuudistuksella haluttiin kannustaa ku-
luttajia sähkön käyttöön.30 Uudistus oli mit-
tava, ja siihen saatiin Maaseudun Säh-
köyhtymien Liitolta hyväksyvä lausunto 
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vuonna 1949. Tiedottaminen hoidettiin 
näyttävästi lehtisten Otamme tärkeän aske-
leen ja Tariffin avulla; säännöstelypro-
pagandan aika oli siis jo ohi. Yhtiö teki sa-
malla valtakunnallista sähköhistoriaa ja pio-
neerityötä, sillä valmiiksi räätälöity tariffi-
malli toteutettiin koko valtakunnan tasolla 
muutamia vuosia myöhemmin.31 

Se, mikä kannatti ja oli sähköistäjien mie-
lestä rationaalista, ei miellyttänyt maksajina 
toimineita kuluttajia. LSS Oy kokikin his-
toriansa värikkäimmän vaiheen kehittäessään 
sähkölinjojaan. Rationalisointi kulminoitui 
1950-luvun lopussa käynnistyneeseen pien-
jänniteverkkojen ja yksityisten muuneo-
piirien kunnostukseen. Ne olivat vaihtelevas-
sa kunnossa ja liian pieniresurssisia kannat-
tavaan sähköntuotantoon. Yhtiö näki aino-
ana järkevänä vaihtoehtona yhtenäisen 
kehitysstrategian ja muuneopiirien vapaan 
luovutuksen. Se ei katsonut velvollisuu-
dekseen vastaanottaa huonokuntoisia verk-
koja ilman korvausta. 32 Kuluttajien näkökul-
masta toiminta oli epäoikeudenmukaista. 
Muuneopiirien ja linjojen kunnostusmaksut 
nähtiin pienyrittäjienriistonaja maaseudun 
kehityksen esteenä. Yhtiön toimintatavoista 
käytiin keskustelua varsinkin aatteellisten 
lehtien kuten Uuden palstoilla. 

Kehityksen kannalta uudistukset olivat 
välttämättömiä. Päätökset tehtiin viime het-
kellä, sillä yritys oli jäänyt jälkeen 1950-lu-
vulla maamme sähkölaitosten yleisestä ke-
hityksestä. Ilman pienjänniteverkon perus-
korjausta yhtiö ei olisi kyennyt vastaamaan 
sähkönkysynnän ekspansioon. 34 Käytännös-
sä "kova homma" lankesi muutamalle yhti-
ön edustajalle. Eräskin koki olleensa 
muuneopiirien lunastuksessa "vähän liiankin 
konkreettisesti" mukana, kun koskelaiset 
isäntämiehet organisoivat kuntakokouksen 
oman sähkölaitoksen perustamiseksi. "Me 
oltiin niin ku altavastaajan. Isäntämiehii 



Paavo Laaksonen, Kaino Rontalo jo Auvo Sohlström linjotöissä. 
Kuva: Poimion Sähkömuseo. 

vissii kakskyt kappaletta - jos riittikää!"35 

Ylipäätään erilaiset konfliktitilanteet olivat 
sähkömiesten näkökulmasta kiusallisia. Niil-
tä ei vältytty, sillä raha antoi aihetta mo-
nenlaisille riidoille. Erilaiset sovittelurat-
kaisut olivatkin tarpeen: kun yhden maksu-
ja alennettiin, piti toisen maksuja lisätä. Vää-
rinkäytöksiä puitiin luonnollisesti käräjillä. 
Vaarallisimpiin kuulunut yksittäinen tapa-
us sattui Kuusjoella, jossa erään myllyn-
omistajan poika sekosi ja kävi mittaria luke-
van sähkömiehen kimppuun. Arkisempaan 
dramatiikkaan syyllistyivät talojen vihaiset 
vahtikoirat. 36 

1960-luvulle tultaessa LSS Oy:stä oli ke-
hittynyt suuryritys, joka työllisti 64 henki-

18 

löä ja jakoi sähköä 52 kunnan alueella Var-
sinais-Suomessa. Paikallisten pioneerien aika 
oli kääntynyt maakunnallisen yrittäjyyden 
ajaksi. Vanhojen veteraanien väistymistä voi-
daankin pitää saavutetun uuden, sähköisen 
ajan symbolina. Yhtiön viimeinen perusta-
jajäsen Otto Rotkirch kuoli vuonna 1960.37 

Turun Sanomat kirjoitti maaliskuussa 1962: 
"Lounais-Suomen Sähkö Oy:n jakelualue 

käsittää nykyisin yli 50 kuntaa alueen väki-
luvun ollessa n 160 000 henkeä. V. 1960 oli 
sähkönmyynti [- -] 36 milj. kWh ja lisäksi 
on jälleenmyyjille myyty n 25 milj. kWh. 
Suurin osa kuluttajille myydystä sähköstä 
ostetaan Imatran Voimalta Turusta ja 
Koskelta Tl sekä Etelä-Suomen Sähköitä Sa-
losta. Omien vesivoimalaitosten osuus on ny-
kyisin vain 10-16 prosenttia. "38 

"Iso-IIVARi" LÄHTEENMÄKI: ToLPPAKENGISTÄ 
KAUPPANEUVOKSEKSI 

Toimintaansa jatkuvasti laajentanut Lounais-
Suomen Sähkö-Osakeyhtiö loi edellytyksen 
myös toiselle paikalliselle menestystarinalle, 
sillä sähköntuottajalle oli edullista saada yh-
teistyökumppaniksi sähköurakoitsija mah-
dollisimman läheltä. Apu löytyi yhtiön uu-
desta kotikunnasta, sillä paimiolaisen työläis-
perheen poika Iivari Hemming Lähteenmä-
ki sai vuonna 1920 ensikosketuksen aikakau-
den innovaatioon haravoidessaan lehtiä Lou-
nais-Suomen Sähkö-Osakeyhtiön johtajan 
puutarhassa. Lähteenmäellä oli 19-vuotiaa-
na paitsi yhdeksän vuoden työkokemus myös 
peräänantamaton luonne, geenien kautta 
peritty suuri koko ja työnteon kautta han-
kittu fYysinen voima. Mieheksi nuorukainen 
varttui monen ikätoverinsa tavoin vuoden 
1918 sisällissodan vuosina: kaksi vuotta 
kestäneellä matkalla, joka johti Hennalan ja 
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Poltinahon kautta Turun punavankileirille. 39 

Suurikokoisen "Iso-Iivarin" poikkeuksel-
liset ominaisuudet auttoivat häntä uralla 
eteenpäin. Hän siirtyi ensin LSS Oy:n linja-
porukkaan tötsästämään eli kaivamaan 
tolpanreikiä. Tehokkaana sähköpylväiden 
pystyttäj änä hän oli pian koko linjaporukan 
etumies. Iso-Iivari haistoi myös maaseudun 
sähköistämisen tarjoaman mahdollisuuden 
työllistyä, sillä tötsäpojan teki mieli oikean 
monttöörin oppiin. Sopiva tilaisuus koitti 
vuonna 1921, kun insinööritoimisto Palm-
gren rakensi Turun Halisiin vesilaitosta. Ii-
vari sanoutui irti LSS Oy:n linjaporukasta, 
matkusti Turkuun ja oppi tekemään sähköt-
öitä. Iltaisin ja viikonloppuisin hän sähköis-
ti oppi-isänsä Aku Suomisen kanssa Halisten 
ja Paaskunnan torppia. 40 

Ajatuksen oman yrityksen perustamises-
ta täytyi kypsyä viimeistään Turussa viete-
tyn puolentoista vuoden aikana. Nopea pää-
tös yrittäjäksi ryhtymisestä toteutuikin vuon-
na 1923, aikana, jolloin maaseutua ruvettiin 
sähköistämään. Iivari Lähteenmäen ura läh-

ti etenemään suotuisissa merkeissä, sillä hy-
välle ja oppia saaneelle sähkömiehelle riitti 
asennustöitä runsaasti . Paimiossa sijaitsevan 
Jokelan koulun sähköistäminen oli var-
haisvaiheen ensimmäinen niin suuri urak-
ka, että Lähteenmäki ei kyennyt suoritta-
maan sitä yksin. Ympärille kertyikin varhais-
ten monttöörien eli tolppakenkäveijien ryh-
mä. Tämä ydinjoukko koulutti Paimioon 
myöhemmin kokonaisen asentajasuku-
polven. On jopa sanottu, että Iivari ja hä-
nen tolppakenkäveljensä sähköistivät koko 
Paimion.41 

SähköLähteenmäki Oy (SLM) on jakanut 
historiansa ennen 1960-lukua kahteen eri 
vaiheeseen: pioneerivaiheeseen ja monipuo-
listumisen vaiheeseen. 1960-luku sen sijaan 
oli kasvun kautta ja 1970-luku jopa vauhti-
sokeuden aikaa. Pioneerivaihe sijoittuu liik-
keen perustamisesta (1923) 1950-luvun tait-
teeseen (1949) ulottuvaan aikahaarukkaan. 
Tänä aikana yhtiö sai ensimmäisen oman 
kiinteistönsä (1936) ja oikeuden suorittaa 
vaativia A-ryhmän asennustöitä maaseudul-

Tolppakenkäveljet Atte Violin, Martti Rantanen ja Timo Vainio "lso·livori" Lähteenmäen 75·vuotispäivänä. Kuva: Paimion Sähkö· 
museo. 
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la (1949). Pioneerivaiheen merkittävin kään-
nös oli kuitenkin vuonna 1930 aloitettu saa-
riston sähköistys, joka alkoi Kemiönsaa-
resta.42 

Päätös vaativan saariston sähköistysurakan 
vastaanottamisesta oli jatkon kannalta mer-
kittävä, sillä siitä alkoi kehitys pienestä 
sähköurakoitsijasta suureksi asennusliik-
keeksi. Kasvun ja monipuolistumisen merk-
keinä voi pitää ennen kaikkea sitä, että Iiva-
ri Lähteenmäki siirtyi kokonaan Kemiön 
urakan koordinoijaksi. Työnjohtajaksi Pai-
mioon jäi hänen luottotyöntekijänsä Olavi 
Rantanen. 1950-luvulla yrityksen palveluk-
seen tuli myös ensimmäinen sähköinsinöö-
ri. Perinteinen järjestelmä murtui; Iso-liva-
rin ja tolppakenkäveljien väliin tulivat 
"indessit ja insinöörit" tuntikortteineen ja 
kirjallisine työmääräyksineen. Kesti pitkään 
ennen kuin uuden tilanteen aiheuttama pato 
murtui - olihan Iivari Lähteenmäki linja-
miesten apuna ajoittain vielä Kemiössäkin.43 

SähköLähteenmäen lopullinen siirtymi-
nen valtakunnalliseksi asennusliikkeeksi ta-
pahtui kuusikymmenluvulle tultaessa. Vuon-
na 195 5 aloitettu peltirakenteisten jako-
keskusten kokoaminen laajeni nopeasti 
omasta käytöstä ulkopuoliseen myyntiin . 
Jakokeskuksille syntyi sopiva markkinarako, 
sillä SLM oli Turun alueen ainoa keskus-
valmistaja. Liike panosti omalla kentällä 
suoritettavaan tuotekehittelyyn ja lyhyisiin 
toimitusaikoihin, joten se pystyi valtaamaan 
markkinat itselleen. Kun maassamme havait-
tiin ensimmäiset tulevan laskusuhdanteen 
merkit, SLM siirtyi suurteollisuuden ja Tu-
run yliopistollisen keskussairaalan kaltaisiin 
vaativiin työkohteisiin. Uuden tehtaan (to-
sin järjestyksessä jo kolmas tehdastila) raken-
taminen ja valmistuminen vuonna1968 osui-
vat siis keskelle laskusuhdannetta. Ei olekaan 
ihme, että monet paikalliset leimasivat hank-
keen mielettömäksi. Toimi oli konkreetti 

osoitus Iivari Lähteenmäen riskinottokyvystä 
ja tulevaisuuteen suuntautuneesta inno-
vatiivisuudesta. Rakentaminen oli laman ai-
kana edullista, ja tuotantolaitos valmistui 
sopivasti korkeasuhdanteen kynnyksellä. 44 

Vuoden 1968 tehdasrakennusurakka oli 
Iivari Lähteenmäen viimeinen virallinen toi-
mi liikkeenjohtajana. Hän siirtyi sen jälkeen 
muodollisesti eläkkeelle. Tasavallan presi-
dentti nimitti hänet samana vuonna 
kauppaneuvokseksi. Liikkeen johto siirtyi 
isältä pojalle, Jukka Lähteenmäelle. 45 Samoi-
hin aikoihin Paimion voi sanoa olleen lähes 
sähköisen, muutamia sivukyliä lukuun ot-
tamatta. 

Vanhoille työmiehilleen, tolppakenkä-
veljeskunnalle, kauppaneuvos pysyi loppuun 
saakka isällisenä lso-livarina, jonka muisto 
on melkeinpä glorifioituna esillä Paimion 
Sähkömuseossa. Martti Rantanen ja Paavo 
Sahlström ovat tyypillisiä Lähteenmäen jo 
eläkkeelle jääneitä veteraaneja. Edellinen oli 
1930-luvun laman taittuessa 17 -vuotias poi-
ka vailla kunnollista työpaikkaa. Ratames-
tari Holmströmin huvilasta alkanut apu-
pojan tie vei Piikkiön, Kaarinan, Kuusiston, 
Kemiönsaaren, Someron, Kuusjoen ja 
Kiikalan kautta aina Vihtiin ja Alavukseen 

Sekoitus uutta ja vanhaa sähköhistoriaa Paimion Vistalla. 
Lounais·Suomen Sähkö-Osakeyhtiön uudet toimitilat (oik.) ja 
Sähkölähteenmäen vanha myymälä (alh.). Kuvat: Paimion 
Sähkömuseo. 
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saakka. Jälkimmäinen sai pestin heti ensim-
mäisenä toipumislomapäivänä sotien 1939-
1945 jälkeen. Yli 40 vuotta kestänyt ura al-
koi sisäasennuksista isoveli Armas Sahl-
strömin opastuksella. "Se oli hyvä paikka. 
Sinne mentiin, sinne pääsi ja sinne jäätiin."46 

PERUSTEET INNOVATIIVISUUDELLE 

Erilaisia pienyhteisöjä koskevassa sosio-
ekonomisessa tutkimuksessa innovaatto-
reiden, omaksujien ja torjujien sosio-
ekonomista statusta on pidettävä etualalla. 
Tyypillisen talonpoikaisyhteisön inno-
vaattorin tuntomerkkeinä voi luetella mui-
den muassa yhteisössä saavutetun korkean 
statuksen, kommunikointikyvyn, yleis- ja 
ammattikoulutuksen sekä varallisuuden. 
lnnovaattorilla on myös kyky muuttaa van-
ha traditio, sillä hänellä on siihen tarvitta-
vaa rohkeutta ja kokemusvarastoa: hän kul-
kee epäsuoran industrialisaation etu-
joukossaY 

Iivari Lähteenmäki oli selkeä innovaattori 
Paimiossa. Hän koulutti itsensä sähkö-
mieheksi, omasi poikkeuksellisia johtajan-
ominaisuuksia ja käytti luontaista roh-
keuttaan perustaessaan oman yrityksen. 
Taustalta löyryi vaimo Anni Lähteenmäki, 
joka toimi tarpeellisena tukena. Lähteenmäki 

oli myös paikkakuntalaisten tuntema luotet-
tava monttööri, joka kykeni pysryttämään 
sähkötolpan yksinään ja oli nopea ja ulottu-
va sisäasentaja. Lisäksi hänellä oli Halisten 
ja Paaskunnan torpissa hankittu käytännön 
työkokemus. Asetelmasta puuttui vain talon-
poikainen varallisuus, jota työläisperheen 
pojalla ei ollut. Välittömän rahantarpeen 
korvasi markkinarako eli sähkön kasvava ky-
syntä ja hyvä ajoitus; pääomaa kerryi vähi-
tellen. 

Erityisesti kolme tekijää loivat puitteet 
Lähteenmäen innovatiivisuudelle: Paimi-
onjoki, sähköä tuottava LSS Oy sekä LSS 
Oy:n ja paimiolaisten luoma kysyntä. Jukka 
Lähteenmäki48 tiivistääkin isänsä menesryk-
sen salaisuuden yhteen lauseeseen: "Hän oli 
oikeassa paikassa oikeaan aikaan." Pai-
kallisena ryöllistäjänä ja sähköisen imagon 
luojana lso-livarilla on edelleen lähes myyt-
tinen asema. Hänestä kerrotaan monenlai-
sia juttuja, jotka täyttävät folkloren tunnus-
merkit. Pitäjälehti Johannekselaisesta löytyy 
onnistunut karikatyyri, jossa julkaistiin alu-
eelle sijoitettujen siirtokarjalaisten ilta-
rukous: "Hyvä Luoja. Varjelethan sie meittii 
Paimion Sahalta, Vänsilän pajalta ja Läh-
teenmäeltä. "49 

Iivari Lähteenmäen yrirys oli perustami-
sestaan saakka paikkakunnan merkittävin 
työllistäjä ja Paimion sähköisen imagon eh-
doton keulakuva. Iso-Iivarin poika Jukka 
Lähteenmäki on luonnehtinut isänsä luomaa 
yrirystä intuitioon ja taiteeseen verrattavaksi 
luomukseksi, jonka attribuuteiksi sopivat 
kasvu, kehittäminen ja paimiolaisuus: 
"Paimiolaisuus merkitsee enemmän kuin nu-
merot: kotikunta ja kehirys, autorivi park-
kipaikalla."50 Samaan tapaan ajattelee enem-
mistö paimiolaisista, sillä Iivari Lähteenmä-
ki äänestettiin vuoden 2000 alussa 1900-lu-
vun merkittävimmäksi paikalliseksi vaikut-
tajaksi. Täydellä syyllä voi siis sanoa, että fir-

f c-_ 
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ma oli osa Iivari Lähteenmäkeä, palmlo-
laisuutta ja suomalaista sähköhistoriaa. 
Paimiolainen toimittaja Kari Uittomäki to-
teaa aiheesta, että Iivari Lähteenmäessä olisi 
ainesta sekä kirjaa että myyttitutkimusta var-
ten: "Iso-Iivarin kautta olisi helppo peilata 
Suomen koko 1900-luvun historiaa."51 
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