LUOTETTAVA PERUSTEOS
PYORAILYSTA

Varsinaisten kirjoittajien tekstit toimittaneen
Kimmo Antilan panos on ollut jouhevan
kokonaiskuvan synnyssid varmasti tirkea.
Kirjan vahvuus on eittimitti sen kokonai-
suudessa, jossa sujuva kirjoitustyyli yhdistyy
tyyliteltyyn ulkoasuun. Kirja on huolellisesti
dokumentoitu ja se sisaltid varsin paljon tie-
toa. Tutkimust6itd on tehty viitseliddsti, silld
kirja tarjoaa varsin luotettavan kuvan pyo-
rin ja pyorailyn asemasta ja paikasta yhteis-
kuntamme kehityksessi. Suurimpia kddnne-
kohtia olisi voinut nostaa ehkid enemmainkin
esiin, silli nyt ne hautautuvat runsaiden
detaljien joukkoon eivitkd valttimittd satu
satunnaisen selaajan silméan. Pyoriilyn his-
toriasta kilnnostuneet sen sijaan l0ytivit
varmasti tirkeimmit kiddnnekohdat. Kir-
ja on tirked lisd suomalaiseen kulttuuri- ja
sosiaalihistorian tutkimukseen. Kirja auttaa
alan tutkijoita heiddn pyrkiessddn hahmot-
tamaan suomalaisen yhteiskunnan yleistd
kehitystd: sithen py6riilyn levidminen yl-
hiiltd alas — rikkailta tavallisille kansalaisille
— antaa olvia rakennusaineita.

Jéin itse miettimadn pyorin ja pyoriilyn
ympirilld muuttunutta maailmaa. Py6radhin
pidettiin  pioneerivuosina varsin nopeana
kulkuvilineend. Jos aikansa “nopeushullut”
valikoituivat pyorailyn pariin, askartelevatko
timin aikakauden nopeushullut moottori-
pyorien, ralliautojen ja formuloiden parissa?
Edustavatko timin piivin keskivertopyo-
réilijat aivan toisenlaista mentaliteettia kuin
1800-luvun lopun pyoriilypioneerit?

FM Jarmo Peltola tyéskentelee tutkijana Tampe-
reen yliopiston historiatieteen laitoksella. Han vii-
meistelee vaitoskirjaansa 1930-luvun lamasta teol-
lisuuskaupungissa.
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OLIN ITSE PAIKALLA KUN...

Panu Nykdnen

Jouko Koskinen: Neles. Nelimarkan
oivalluksista maailmanmaineeseen.
Gummerus Kirjapaino Oy, Jyvaskyla
2003. 480 s.

Historioita voidaan kirjoittaa joko tutki-
muksen keinoin tai kertaamalla itse koettu
historia. Viimeksi mainittu lienee maailman
vanhin tapa toteuttaa kyseinen tehtévi.
Muistelmateokset ovat ilman muuta tirkea
osa menneisyydestd koostuvan kokonai-
suuden hahmottamista. Usein varsinainen
tutkimuksellinen historiankirjoitus paisee
vauhtiin vasta kun muistelmateoksia on kit-
joitettu tarpeeksi. Suomalaisen teollisuuden
historian kannalta muistelmateokset ovat
aivan lilan harvinaista herkkua. Joitakin tun-
nettuja poikkeuksia lukuun ottamatta koti-
mainen teollinen toiminta on ialtdin nuorta.
Vientiteollisuutemme nykyiset lippulaivat
ovat syntyneet vasta viimeisen viidenkym-
menen vuoden aikana, ja suomalainen in-
sin6ori ja yritysjohtaja on tottunut vaikene-
maan. Téstéd syystd menetimme huomatavan
madrin omaan teollisuutemme arvokkainta
pddomaa — kirjoittamatonta teolliseen toi-
mintaan liittyvdd osaamista, jonka vilittdmi-
nen tuleville polville olisi todella tirkeda.
Jouko Koskinen on kirjoittanut 2003
julkaistun Neles-yhtion historian Nelimzar-
kan oivalluksista maatlmanmaineeseen. Esipu-
heessaan kirjoittaja  kertoo halunneensa
huolehtia yrityksen historian kirjoittamises-
ta ’mahdollisimman totuudenmukaisesti”
ja kasittelevinsd ’normaaleista historiikeis-
ta poiketen my6s ammattiyhdistysliikettd”.
Projektilla ei ole ollut nimettyd historiatoi-




mikuntaa. Historiaprojekti on kiynnistynyt
1992, ja aikaansaatu tiiliskivi on erikoinen
kokoelma ”’suoraa puhetta Neleksen toimin-
tafilosofian mukaan”. Onko kysymyksessi
historia, omaelimakerta vai vapaa kertomus
siitd, mitd kirjoittaja ymmarsi tapahtuneen
tarkastellessaan itse yhtion kehitystd paikal-
lon paikalta?

Kirjoittaja vastaa oikeastaan itse esitet-
tyihin kysymyksiin. Kirja on selkedsti yri-
tyksen entisen toimitusjohtajan tekemiin
suhteellisen laajaan haastattelukierrokseen
perustuva kertomus siitd, miltd yrityksen
toiminta niytti ylimmin johdon perspek-
tiivistd tarkasteltuna. Tarina alkaa sindnsi
varsin ansiokkaalla tutkimuksellisella osalla
ajasta, jolloin Koskinen ei itse ollut vield yri-
tyksessd mukana. Kirjoituksen tyyli muuttuu
Koskisen edetessi yrityksen organisaatiossa
aloitettuaan E. Santasalo Oy:ssi 1962. Siir-
tyminen Neles Oy:n teknilliseksi johtajaksi
1968 ja seuraavan vuosikymmenen lopulla
yrityksen ylimpain johtoon muuttavat kir-
joittajan omaa kokemuspiirid ja saman tien
tapaa, jolla yrityksen historiaa kirjoitetaan.

Kirjahan on erinomainen ja laajuudes-
taan huolimatta sujuvasti kirjoitettu esi-
tys siitd, miten suomalainen yritys nousee
maailman johtavaksi venttilien valmista-
jaksi — samalla kirja tallettaa joukon toden-
nikoisesti muuten unohtuviksi tuomittuja
henkilohistorioita. Kirjaa ei kuitenkaan voi
olla vertaamatta Nils Bjérklundin 1983 jul-
kaistuun teokseen Kakkosniies. Metalliteolli-
suntemme  vaiheita henkilikobtaisesti  koettuna.
Siind missd Bjorklund otti hirkdi sarvista
ja siilytti alusta loppuun asti omaeliman-
kerrallisen kertomuksen tyylilajin, Neleksen
historia luo otsakkeestaan lihtien personaa-
liunionin kirjoittajan — toimitusjohtajansa
— ja yrityksen vilille, ja lukijalle syntyy epai-
lys lopputuloksen tasapuolisuudesta ja kat-
tavuudesta. Teoksen suutimmat ansiot ovat
yrityksen johtoon liittyvien tapahtumien
tarkassa kuvaamisessa, erityisesti toiminnan
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kansainvilistymisen kaudella, ja heikkoudet
yrityksen ympirilld tapahtuvien asioiden ni-
kyvin subjektiivisessa arvioinnissa. Kirjaa
voinee kayttid hyvin esimerkiksi oppikirja-
na siitd, miten kasvavan yrityksen tuotantoa
johdetaan.

Teokseen sisiltyy my0Os lyhyt esitys
1990-luvun alun laman syistd ja vaikutuk-
sesta tihdn aikaan jo laajalla kansainviliselld
kentilld toimineeseen yritykseen. Naita kir-
joituksia tarvittaisiin paljon enemmin. 90-
luvun lamasta ei oikein ole kukaan uskaltau-
tunut kirjoittamaan. Teknologia-Suomen
historian tirkeimman taloudellisen kian-
nekohdan tarina kirjoitetaan vield moneen
kertaan uudelleen eri ndkékulmista. Tapah-
tumissa mukana olleiden padtcksenteosta
vastanneiden henkildiden kertomukset ta-
pahtuncesta ovat kullanarvoisia tiedonjyvi-
sid, joista suuren laman kokonaiskuva aika-
naan rakentuu.

Neleksen historia on tirked pala suo-
malaisen teollisuuden historian palapeliin.
Lopputuloksen kannalta olisi kuitenkin ol-
lut parempi nimittid projektille lopputulos-
ta tasoittava historiatoimikunta ja ainakin
otsikoida teos selkedsti toimitusjohtajan
pallilta kirjoitetuksi.

Kirjoittaja on Teknillisen korkeakoulun historian-
tutkija.
panu.nykanenetkk.fi





