THANATOS VOL 12 (2/2024) DAVYDOVA-MINGUET & POLLANEN

ARTIKKELI

VERTAISARVIOITU
k KOLLEGIALT GRANSKAD
' PEER-REVIEWED

www.tsv.fi/tunnus

Suomen vendjankielisten suhde uskontoon ja
uskonnottomuuteen kuoleman kontekstissa

Olga Davydova-Minguet
Ita-Suomen yliopisto

Pirjo Pollanen
Itd-Suomen yliopisto

Abstrakti

Artikkeli tarkastelee vendjankielisten maahanmuuttajien kokemuksia liittyen uskonnollisuuden,
uskonnottomuuden ja kirkon rooliin heiddn kohdatessaan liheisensid kuoleman Suomessa.
Kuoleman kohtaaminen on vahvasti affektiivinen kokemus, jossa ihmiset ovat herkimmilldan ja
tunteiden vallassa. Kuolemassa yhteison ja ihmissuhteiden merkitys tulee nikyviksi. Kuolema
vaatii myds kaytdnnollistd ja rituaalista hoitamista, jossa niin sanottujen kuoleman
asiantuntijoiden tarve on suurta. Suomessa luterilaisen eetoksen mukaisesti kirkolliset toimijat
esiintyvit kuoleman asiantuntijoina. Kuoleman asiantuntijat ja yhteisé voivat olla tukemassa
maahanmuuttajataustaista henkil6d. Samalla kun seurakuntien tyontekijat toimivat kuoleman
byrokraatteina, niin kirkot ja seurakunnat my0s luovat ymparilleen yhteiséja ja
yhteisollisyytta. Etnografisessa tutkimuksessamme tarkastelemme kirkollisten
kuolemanasiantuntijoiden ja yhteis6jen merkitystd vendjinkielisten maahanmuuttajien
kokemuksissa. Kysymme, miten suhtautuminen uskontoon tai uskonnottomuuteen vaikuttaa
sithen, miten vendjankielinen maahanmuuttaja kohtaa ja kokee suomalaisen luterilaisen
eetoksen lapdiseman yhteiskunnan omaisensa kuoleman yhteydessa.

Avainsanat: vendjdnkielisten uskontosuhde, kuoleman kulttuurit, uskonnon merkitys omaisen
kuoleman yhteydessd, arjen uskonnollisuus omaisen kuoleman yhteydessd, tyyppitarina-
analyysi

Johdanto

Uskonto, maailmankatsomus, etiikka, hengellisyys ja teologiset kysymykset nousevat esiin
kuolemassa, jossa niin kuolevat kuin jiljelle jaavat joutuvat ottamaan kantaa elaman
lopullisuuteen tai jatkumiseen kuoleman jilkeen, ja ylipddnsa eliman merkitykseen ja
yhteisonsa arvoihin. Uskonnolla on aikaisemman tutkimuksen perusteella nihty olevan
keskeinen paikka kuoleman kulttuurissa. (Davydova 2005; Hakola, Kivisté ja Makinen
2014; Gilbert 2006; Gunaratnam 2013; Hunter 2016.) Eri uskonnot, ja myos
uskonnottomuus resonoivat kuolemassa eri tavoin. Maahanmuuton nakokulmasta kuolema
on se paikka, jossa yksiloiden, perheiden ja yhteis6jen uskonnollinen vakaumus voi tormata
ymparoivan yhteiskunnan uskontokulttuuriin (Davydova 2005; Saramo, Koskinen-Koivisto
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ja Snellman 2019; Taira ja Beaman 2022). Tdma tormays voi olla pehmea ja sujuva, jos
maahanmuuttajan  oma  vakaumus noudattaa = ymparoivin  yhteiskunnan
uskonnolliskulttuurista tapaa (esim. Venijilti muuttanut ortodoksinen viesto tai
luterilaiset inkerinsuomalaistaustaiset Suomessa), tai jos yhteiskunnassa on pitka
monikulttuurisuustraditio (esim. USA, Iso-Britannia tai Hollanti). Tormays voi olla myos
“raju”, jos ymparoivin yhteiskunnan uskonnollinen ja kulttuurinen toimintakulttuuri
poikkeaa voimakkaasti maahanmuuttajan omasta uskonnollisesta vakaumuksesta (esim.
Venijalta tai entisestd Neuvostoliitosta muuttaneet uskonnottomat luterilaisuuden
dominoimassa Suomessa), tai jos ymparoivan yhteiskunnan kuolemankulttuuri on hyvin
yhtendinen, eikd monimuotoistuminen ole valtavirtaa (ks. Martikainen ja POyhonen 2023;
vrt. myos Hunter 2016; Haapajarvi, Debost ja Afiouni 2020).

Tassa artikkelissa lihdemme nakemyksestd, ettd suomalaisen yhteiskunnan
(uskonto)kulttuuria maarittaa luterilaisuus (Pajari 2014; Haapajarvi, Debost ja Afiouni
2020; Davydova-Minguet ja Pollanen 2023). Vaikka Suomessa on kaksi valtionkirkkoa, niin
siitd huolimatta luterilaisuus on erdanlainen suomalaisen yhteiskunnan syviarakenne, eetos,
joka on mukana niin hyvinvointivaltion rakenteissa kuin suomalaisessa tapakulttuurissa
(Taira ja Beaman 2022; ks. myos Malkavaara 2017). Luterilainen eetos maarittaa
suomalaisen yhteiskunnan olemassaoloa ja ilmenemistdi my0s muutoin kuin vain
teologisena tai katsomuksellisena kysymyksena. Mikko Malkavaaran (2017, 58) mukaan
uskonnollisia eetoksia vertailevissa tutkimuksissa on paadytty perati tulokseen, etta
hyvinvointivaltio oli erdianlainen luterilainen luomus. Tatd on perusteltu silld, etta
sosiaalipoliittiset ratkaisut katolisessa Etela-Euroopassa poikkeavat luterilaisesta Pohjois-
Euroopasta. Malkavaaran (2017, 59) mukaan “luterilaisuus on ollut vahva ideologinen
perusta universaaleille hyvinvointipalveluille”. Luterilaisessa hyvinvointivaltiossa
korostuvat julkisen vallan rooli ja individualismi, siind missa katolisessa Etela-Euroopassa
perheen ja kirkon merkitys (esim. Malkavaara 2017; Julkunen 2017). Aikaisemmassa
tutkimuksessa uskonnon ja yhteiskunnan vilinen suhde on totuttu nikeméiin eraanlaisena
kulttuurisena kysymyksend, jossa kulttuuri (tavat ja tottumukset) ja uskonto sekda sen
luomat totuudet ikadn kuin Kkietoutuvat toisiinsa (ks. Taira ja Beaman 2022).
Ajattelussamme ymmarramme tdman uskonnon, ymparoivan yhteison ja yhteiskunnan
valisen kulttuurisen yhteyden, mutta ajatteluumme kiinnittyy voimakkaasti myos nikemys
siitd, ettd yhteiskunnan taloudelliset, sosiaaliset ja juridiset rakenteet yhdistyvat
uskontokulttuuriin (vrt. Malkavaara 2017).

Suomen venijankielisten taustamaan hyvinvointivaltiomalli edustaa pohjoiseurooppalaisen
julkisvaltavetoisen ja eteldeurooppalaisen perhekeskeisen hyvinvointivaltiomallin
yhdistelmaa. Neuvostoliiton uskontokulttuuri pohjautui ateismiin ja valtion rooli oli
keskeinen. Neuvostoliitossa valtio tuotti sosiaaliturvaa palveluiden ja tyopaikkojen
jarjestaimisen kautta, mutta samaan aikaan laajentunut perhemalli, jossa sukulaiset
huolehtivat toisistaan, oli keskeinen osa yhteiskunnallista eetosta (ks. myos Pollanen 2013).
Kuolemankulttuuri, vaikka oli neuvostoliittolaistettu ja virallisesti uskonnoista vapaa,
pohjautui ortodoksiseen hautausrituaaliin ja muistamiseen. Itse hautaustoimi toimi
muodollisesti kunnallisena, mutta kaytdnnossd oli ihmisten ja perheiden oman
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aktiivisuuden varassa. (Mokhov ja Sokolova 2020.) Neuvostoliiton hajottua venildinen
kuolemankulttuuri  koki vahvan uskonnollisen renessanssin ja kapitalistisen
kaupallistumisen.

Luterilaisen eetoksen lasndolo suomalaisessa yhteiskunnassa tulee ilmeiseksi kuolemassa.
Lahtokohtaisesti kaikki Suomessa asuvat joutuvat kohtaamaan ja neuvottelemaan
luterilaisuuden kanssa vahintian siina tilanteessa, kun he joutuvat hautaamaan omaisensa
(Davydova-Minguet ja Pollinen 2023; Davydova 2005). Luterilaisella kirkolla on Suomessa
julkisen vallan edustajana velvollisuus huolehtia sekd kuolleista ettd hautausmaista
(Hautaustoimilaki 2003/457). On silti syytda huomioida, etta niin luterilaisuus kuin muut
uskontokunnat ja -suuntaukset, hengellisyys ylipadnsi, samoin kuin Suomen viesto ovat
jatkuvassa muutoksessa ja muun muassa maahanmuutto haastaa niin yhteiskunnan
uskonto- kuin kuolemankulttuuria. (Ks. Davydova 2005; Taira ja Beaman 2022; Haapajarvi,
Debost ja Afiouni 2020; Martikainen ja POyhonen 2023.)

Maahanmuuttajalle luterilaisen kirkon julkisen vallan tehtdva, johon seurakunnat ja kirkon
edustajat helposti sotkevat myos teologisia kysymyksia, on usein vieras. Téassa artikkelissa
muodostamme etnografisen tutkimuksemme pohjalta kuvan siitd, kuinka Suomen
venijankieliset maahanmuuttajat kohtaavat ja neuvottelevat uskonnollisuudesta,
luterilaisuuden maarittavyydesta ja kirkkojen asemasta ja merkityksesta heidan laheistensa
kuoleman yhteydessa.

Artikkelin seuraavassa luvussa esittelemme Suomessa tehtyd maahanmuuttajien
uskonnollisuutta kisittelevaa tutkimusta. Aikaisemmassa tutkimuksessa on muun muassa
pohdittu, mika merkitys uskomisella tai uskonnottomuudella on maahanmuuttajan arjessa
erityisesti omaisen kuoleman yhteydessi. Artikkelin kolmannessa luvussa kiymme lapi
tutkimusasetelman ja  kuvaamme  kuljeskelevaan  etnografiaan = pohjautuvaa
tyoskentelytapaamme sekd sen kautta koottua aineistoa ja narratiivista tyyppitarina-
analyysiamme. Artikkelin neljas luku on varsinainen empiirisen aineistomme analyysi, ja
lopuksi -luvussa veddmme yhteen artikkelin keskeisen sanoman.

Uskonnot maahanmuuttajan arjessa
Maahanmuuttajien uskonnollisuus Suomessa aikaisemman tutkimuksen valossa

Maahanmuuttajien uskonnollisuutta ja uskonnottomuutta koskeva tutkimus on Suomessa
lisdantynyt viimeisen vuosikymmenen aikana (ks. esim. Davydova 2005; Saramo, Koskinen-
Koivisto ja Snellman 2019; Martikainen 2004; 2011; Pauha ja Martikainen 2022;
Haapajarvi, Debost ja Afiouni 2020; Taira ja Beaman 2022; Penttila 2021). Aikaisemman
tutkimuksen perusteella voidaan sanoa, ettd niin Suomessa kuin muualla maailmassa
yhteiskunnan uskonnollinen monimuotoisuus on lisdantynyt ja lisidntyy edelleen tulevina
vuosikymmenina maahanmuuton my6ta (Martikainen 2011; Pauha ja Martikainen 2022;
Pitkdnen, Saukkonen ja Westinen 2019; Martikainen ja Poyhonen 2023).
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Maahanmuuttajien suurimmat uskonnot Suomessa ovat kristityt, muslimit ja
uskonnottomat (Pauha ja Martikainen 2022). Tulevaisuusskenaarioiden mukaan nayttaa
siltd, ettd muslimien maara tulee tulevaisuudessa kasvamaan (télla hetkelld muslimeja on
noin viidennes maahanmuuttajista) ja kristittyjen maara pienenemaéan (tilla hetkella noin
40 % maahanmuuttajista on kristittyja), ja uskonnottomien maard tulee pysymaiin
jokseenkin ennallaan (noin viidenneksessd) (Pauha ja Martikainen 2022; ks. myos
Saukkonen 2020).

Maahanmuuttajien uskonnollisuus vaihtelee huomattavasti niin taustamaiden kuin
Suomeen muuton ajankohdan mukaan. Tilastolliset ja rekistereihin perustuvat arviot
maahanmuuttajien uskontokuntiin kuulumisesta eivit kerro siitd, kuinka uskonnolliseksi
henkilo kokee itsensd. Myos uskonnottomien kategoria on heterogeeninen ja pitaa sisillaan
monenlaisia hengellisyyksid, mutta myo0s fundamentaalista ateismia (Lee 2014).
Martikainen (2011) ja Pauha ja Martikainen (2022) ottavat esimerkiksi Suomen
venijankielisen vdeston ja heidan suhtautumisensa uskontoihin ja uskonnottomuuteen. He
(2022, 8) kayttavat uskonnollisen taustan kasitettd kuvaamaan maahanmuuttajien
uskontosuhdetta ja arvioivat siitd, millaisen uskonnon vaikutuspiirissd maahanmuuttajat
ovat kasvaneet. Uskonnollinen tausta ei lopulta kuvaa yksilon uskonnollista vakaumusta tai
toimintaa uskonnollisessa yhteisossa. (Pauha ja Martikainen 2022.) Uskonnollisuuden,
uskonnottomuuden, sekulaarisuuden ja hengellisyyden kategorioiden tarkkaa rajanvetoa on
problematisoitu (ks. Lee 2014).

Maahanmuuttajien uskonnollisuutta arvioitaessa tulee huomioida, ettd muuttoliikkeet ovat
aina valikoiva prosessi, kotimaasta poismuutto voi liittya esimerkiksi siihen, ettd muuttajan
henkilokohtainen uskonnollinen vakaumus on eri kuin mitd on ymparéivan yhteiskunnan
valtauskonto (Martikainen 2011; Pauha ja Martikainen 2022). Entisestd Neuvostoliitosta
Suomeen muuttaneet maahanmuuttajat voivat olla uskonnolliselta taustaltaan
uskonnottomia, koska uskonnottomuus oli Neuvostoliitossa vallitseva ja ateismi oli valtion
tukema katsomustapa. Uskonnollisuus ja vaihtoehtoisen hengellisyyden eri lajit elivat
yhteiskunnan marginaalissa ja vaikuttivat ihmisten arjen toimintatapoihin, esimerkiksi
juhlapyhien viettimiseen ja kuolemankulttuuriin. (Davydova 2005.) Neuvostoliiton
kukistumisen jalkeen Vendjilla uskonnollisuus vahvistui niin ideologisen ja taloudellisen
murroksen kuin uskonnonvapauden ja kirkon roolin muutoksen siivittimana. Nyky-
Venijalla ortodoksisuus on yhdistetty etniseen venildisyyteen tai periti kulttuuriseen
kansalaisuuteen. Myos muut “perinteiset uskonnot” liitetdan niitd historiallisesti
harjoittaviin  etnisyyksiin osana uuskonservatiivista kidnnettd (esim. tataarit
islamilaisuuteen). Levada-keskuksen pitkaaikaisen tilastollisen tutkimuksen mukaan noin
kaksi kolmasosaa Vendjan kansalaisista pitdd itseddan uskovaisina. Heidan
uskonnollisuutensa on pikemminkin tapauskonnollisuutta kuin aktiivista tunnustuksellista
uskonnon harjoittamista. Aktiivisesti uskontoaan harjoittaa alle kymmenes Venijan
vaestostd. Pitkan aikavilin tutkimuksessa luvut vaihtelevat yhteiskunnallisen ja
geopoliittisen tilanteen ja siihen liittyvan turvallisuuden tunteen mukaan. (Russele ja
Agadzhanjan 2006; Levada 2024; Pronina 2016.)
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Suomessa vendjankielisten uskontosuhdetta on tarkasteltu Ville Pitkdsen, Pasi Saukkosen
ja Jussi Westisen (2019) tutkimuksessa. Tutkimus osoittaa, ettd puolet venijankielisista
vastaajista koki olevansa joko jonkin verran (44 %) tai hyvin uskonnollisia (6 %). Lisdksi 277
% vastaajista kertoi, ettei ollut lainkaan uskonnollinen ja 21 % vastaajista totesi, ettei ole
kovinkaan uskonnollinen. Tutkimukseen osallistuneista venijankielisista 3 % ei joko
osannut tai halunnut kertoa suhteestaan uskontoon. (Pitkidnen, Saukkonen ja Westinen

2019, 25.)

Uskonto tai kokemus uskonnollisuudesta on vain yksi ihmisen, maahanmuuttajan,
identiteetin osatekija. Vaikka ihmisen identiteetti koostuu monista muistakin osatekijoista
kuin uskonnosta, niin siitd huolimatta uskonnolla ja uskontokulttuurilla on aikaisemman
tutkimuksen perusteella nihty olevan keskeinen osa yksilon identiteetin rakentumisessa
osana yhteisoa. Uskonnon ja uskontokulttuurin kautta paitsi jasennetain ja rakennetaan
omaa identiteettia niin myo0s luodaan yhteytta ja kuuluvuutta yhteisoon ja sen historiaan.
Tama uskonnon identiteettid ja kuulumista maarittava tendenssi korostuu kuolemassa ja
kuoleman kulttuurissa (hautaamisen kaytannot ja rituaalit, hautausmaa ja muistaminen).
Hautausmaan voi esimerkiksi nihda sosiaalisten suhteiden, uskonnollisten ja sekulaarien
identiteettien ja kuulumisen neuvottelutilana (Hoeg 2023; Gade 2015). Ida Marie Hoeg
(2023) tuo esiin, ettd uskonnon kulttuuriset tavat voivat olla niin kiinnipitavia, ettd vaikka
yksilo ei olisikaan uskonnollinen, niin siitd huolimatta hanen identiteettinsa voi rakentua
(uskonto)kulttuurin kautta esimerkiksi siten, ettd hautaamisen yhteydessd haluaa
noudattaa tiettya traditiota, tai ettd toivoo hautausmaan tilan olevan kulttuurisesti auki
myo0s ei-uskonnollisille yhteison jasenille.

Tutkimuskohteemme Suomen vendjankieliset ovat monella muullakin  kuin
uskontokulttuurisella tavalla heterogeeninen joukko. Suhtautuminen Ven#jdan ja sen
harjoittamaan politiikkaan riippuu monesta tekijasti, kuten milloin henkil6 on muuttanut
Suomeen, miten kiyttdd mediaa, idsta tai ylirajaisista suhteista (ks. Jasinskaja-Lahti ym.
2024). Kuoleman kontekstissa uskonnollisuus tai uskonnottomuus tulee nakyviksi. Tilanne
voi muodostua kitkaiseksi siksi, ettd vendjankieliset tulevat useimmiten luterilaisuudesta
poikkeavasta uskonnollisesta taustasta (uskonnottomuus valtionuskontona
Neuvostoliitossa, nykyvenaliiset ortodoksisuus, islamilaisuus jne.).

Uskonto ja yhteisollisyys

Uskonnollisilla yhteisoilldi ja seurakunnilla on merkitysti my0os maahanmuuttajien
kotoutumisessa ja asettumisessa uuteen yhteiskuntaan. Kirkot ja seurakunnat tekevit
Suomessa hyvin paljon maahanmuuttajatyotd, mutta ne lisdavat arjen yhteisollisyytta myos
muulla toiminnallaan. (Ks. my0s Timonen 2014.) Joonas Timonen (2014) on selvittanyt
uskonnollisten yhteisojen kotoutumista edistavaa tyotd Uudellamaalla. Hanen (2014, 10)
mukaansa uskonnolliset yhteisot edistavat maahanmuuttajien kotoutumista seka rakentaen
siltoja maahanmuuttajien ja muiden yhteison jasenten vilille ettd yhteensitomalla
maahanmuuttajia uskonnollisiin yhteisoihin. Siltojen rakentaminen voi Timosen mukaan
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toteutua kaytannossa esimerkiksi niin, ettd uskonnolliset yhteis6t tarjoavat koulutusta,
sosiaalisia verkostoja ja tietoa ymparoivastd yhteiskunnasta. Yhteensitominen tapahtuu
kaytannossa niin, ettd uskonnolliset yhteisot tarjoavat maahanmuuttajille mahdollisuuksia
osallisuuden kokemuksiin seka tukea eldmain vaikeissa tilanteissa. (Timonen 2014, 10.)
Tallainen elaméan vaikea tilanne voi olla esimerkiksi perheenjasenen menetys kuoleman
kautta, ja siind maahanmuuttaja voi saada uskonnolliselta yhteisoltd seka henkista etta
konkreettista arjen apua.

Tarkastelemme tadssd artikkelissa kirkkoa, uskontoa ja seurakuntaa yhteisollisena ja
yhteiskunnallisena kokonaisuutena. Kirkolla viittaamme tissd kaikkien uskontokuntien
kirkkoihin, kuitenkin niin, ettd nidemme luterilaisen kirkon Suomessa dominoivana
syvarakenteena, joka nidkyy kirkollisissa, kulttuurisissa ja sosiaalisissa tavoissa ja
tottumuksissa (ks. Taira ja Beaman 2022). Emme siis keskity uskonnollisiin tai teologisiin
kysymyksiin. Tutkimuksemme sijoittuu yhteiskuntatieteelliseen ja humanistiseen
tutkimustraditioon: emme ole kiinnostuneita uskonnosta hengellisena asiana, vaan
yhteisollisyytta ja sosiaalisia suhteita rakentavana toimintaymparistona.

Uskonto ja seurakunnat yhteisoina ovat identiteettien luojia, jotka kotouttavat ymparoivaan
yhteiskuntaan ja samalla lisddvat yksilon hyvinvointia. Kuolemassa uskonnon ja
yhteisollisyyden merkitys korostuu. Maahanmuuttajan kuolemassa hautajaisrituaalit ovat
merkityksellisia (vrt. Davydova 2005; Heeg 2023). Kysymys on siitd, kuka ja missa rituaalit
performoi, kuinka sisddnottavia tai ulossulkevia rituaalit ovat, millainen on hautaustapa ja
-paikka. Rituaalissa voi tulla esille ymparoivan yhteiskunnan ja omaisen menettineen
katsomuskantojen vilinen kitka miltei nakymattomana tai rajuna tormayksena. Merkitysta
on silla, kuinka ymparoiva yhteiskunta ja paikalliset kuoleman alan toimijat sallivat oman
(uskonto)kulttuurin mukaisen rituaalin ja perinteen toteuttamisen tai sen yhdistimisen
olemassa oleviin kaytantoihin. Voidaan pohtia, salliiko luterilainen pappi arkun auki
pitimisen tai voidaanko hautajaiset jarjestaa ilman pappia.

Tutkimusasetelma: miti ja miten

Kuoleman kohtaaminen on vahvasti affektiivinen kokemus, jossa ihmiset ovat
herkimmillaan ja tunteiden vallassa. Kuolemassa yhteison ja ihmissuhteiden merkitys tulee
nakyviksi. (Ks. myos Pollanen ja Bjorn 2024.) Kuolema vaatii kaytannollista ja rituaalista
hoitamista ja kehystdmista, jossa kuoleman asiantuntijoiden tarve on suurta. Suomessa
luterilaisen eetoksen mukaisesti kirkolliset toimijat esiintyvat tillaisina kuoleman
asiantuntijoina. = (Davydova 2005; Davydova-Minguet ja  Pollinen 2023.)
Maahanmuuttajataustaiselle omaisen kuoleman kohtaaminen ja sita seuraava byrokratia ja
asioiden jarjestaminen on monella tavalla himmentava ja vaativa tehtava (Davydova-
Minguet ja Pollinen 2023). Kuoleman asiantuntijat ja yhteiso voivat olla tukemassa
maahanmuuttajataustaista henkilod. Samalla, kun seurakuntien tyontekijat toimivat
kuoleman byrokraatteina, niin kirkot ja seurakunnat myos luovat ymparilleen yhteisoja ja
yhteisollisyytta.
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Kysymme, miten suhtautuminen uskontoon tai uskonnottomuuteen vaikuttaa siithen, miten
venijankielinen maahanmuuttaja kokee suomalaisen yhteiskunnan omaisensa kuoleman
yhteydessa. Tarkastelemme, kuinka Suomen vendjiankieliset neuvottelevat uskonnon ja
olemassaolon kysymyksistd kohdatessaan ldheisen kuoleman. Olemme kiinnostuneita
katsomusten, uskontojen, rituaalien ja byrokratian arkisista yhteensovittamisista,
ristiriidoista ja toiminnan logiikoista osana monimuotoista suomalaista yhteiskuntaa.

Tapamme tehda tutkimusta on etnografinen. Olemme aikaisemmassa tutkimuksessamme
madritelleet kuljeskelevaan etnografiaan pohjautuvan metodologiamme erainlaiseksi
wandering ja wondering -menetelméiksi, aktiiviseksi ihmettelyksi. Kuljeskelu on meille seka
aineiston kokoamista ettd analyysia kuvaava metodologinen valinta (ks. Davydova-Minguet
ym. 2022; Precarias a la deriva 2009; Lehtola ja Tedre 2014). Olennaista on, etta kuljeskelu
etnografisena menetelmani kyseenalaistaa objektiiviseen tutkimuksen tekoon liittyvia
selkeitd jakoja tutkittaviin ja tutkijoihin, kenttityohon ja analyysiin, kuten myo0s
tieteelliseen ja ei-tieteelliseen kirjoittamiseen. Metodologiana kuljeskelu kuten etnografinen
tutkimus yleensa katsoo tietdmista aina vaillinaisena prosessina (Precarias a la deriva 2009;
Lehtola ja Tedre 2014; Davydova-Minguet ym. 2022; Mathijssen ym. 2021). Olemme
kiinnostuneita yhteiskunnallisista ilmioista, niihin liittyvista yksityiskohdista, mutta ennen
kaikkea erainlaisesta kulttuurisesta tarinasta, eetoksesta, syvavirtauksesta, joka on
olemassa, mutta jonka ilmenemista ei voi yhdella aineistolla osoittaa ja todentaa. Tama
kulttuurinen virtaus ei myoskdan ole yhtendinen, vaikka se on tunnistettava, mutta
rikkoumat, siarot, hiertymat ja kitka seka eriaviat nakemykset ikdan kuin suhteutuvat tdhan
“valtavirtatarinaan”.

Tapamme kuljeskella on kahtalainen: toisaalta kuljeskelemme konkreettisissa fyysisissa
paikoissa (kirkoissa, hautausmailla, hautajaisissa, kokouksissa ja
kansalaisjarjestotilaisuuksissa jne.). Lisaksi kuljeskelumme tapahtuu myos erilaisissa
aineistoissa, asiantuntijahaastattelupuheessa, omaisten haastattelupuheessa, media-
aineistoissa ja havainnointiaineistoissa (ks. Davydova-Minguet ym. 2022). Etsimme arjen
uskonnon ja kuoleman suhdetta ja siihen liittyvia jannitteita ndista erilaisista aineistoista.

Taman artikkelin aineisto koostuu venijiankielisten omaisensa menettineiden
haastatteluista (18), asiantuntijahaastatteluista 9) seka etnografisesta
havainnointiaineistosta. Aineisto on tuotettu tutkimushankkeessamme “Ylirajainen
kuolema: kuoleman kaytanno6t ja muistot ylirajaisessa arjessa Suomen ja Venajan valisella
rajalla” (Suomen Akatemian hanke 339981). Artikkelin keskeisin aineisto, jolle analyysi
padosin pohjautuu, koostuu venijankielisten maahanmuuttajien haastatteluista. Teimme
18 puolistrukturoitua haastattelua venijankielisille maahanmuuttajille, jotka olivat
menettidneet omaisensa ylirajaisessa kontekstissa. Omaisen kuolemasta oli haastattelujen
tekohetkelld kulunut aikaa kahdesta kuukaudesta yli viiteen vuoteen. Suurin osa keski-
ikdisistd informanteistamme oli menettinyt vanhempansa, idkkdan sukulaisensa tai
puolisonsa eri olosuhteissa, kuten &killisen tai pitkdaikaisen sairauden vuoksi.
Haastatteluissa heiltd kysyttiin heidan taustastaan, kuolemaa edeltivien tapahtumien
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kulusta ja kuolemasta, hautajaisista ja kohtaamisista eri viranomaisten kanssa omaisen
kuoleman jalkeen.

Lisdksi olemme haastatelleet yhdeksda kuolemanammattilaista, jotka toimivat erilaisissa
tehtavissa. Haastatteluja on tehty niin seurakuntien, hautaustoimistojen, jarjestgjen kuin
juridiikan kuoleman ammattilaisten parissa vuosien 2021-2024 aikana. Kuoleman
ammattilaisten haastatteluaineisto toimii tassa artikkelissa maahanmuuttajahaastatteluita
tdydentavand aineistona, jonka kautta syvennidmme tyyppitarina-analyysiamme.
Haastateltavien joukossa on sekd miehid ettd naisia, mutta emme Kkiinnitd aineistomme
analyysissa ~ huomiota  sukupuolitapaisuuksiin, = vaikka  tyyppitarina-analyysin
henkilohahmot on esitetty sukupuolittuneesti.

Haastatteluaineistot on koottu puolistrukturoiduilla teemahaastattelurungoilla. Kaikki
haastattelut on tallennettu. Suurin osa haastatteluista on litteroitu, mutta osa
haastatteluista on analysoitu temaattisesti aanitysten perusteella. Haastattelujen
tekemiseen ovat Kkirjoittajien lisdksi osallistuneet Ismo Bjorn sekd Natalia
Tshekunova. Haastattelut kestiviat yhdestd neljaan tuntiin. Olemme koodanneet aineiston
temaattisesti kiayttamalla manuaalisia tekniikoita, kuten lihavointia, varitysta, alleviivausta
ja marginaalihuomautuksia.

Autoetnografisen tutkimusperinteen mukaisesti olemme my6s itse tutkijoina
tutkimuksemme keskeinen tyokalu. Olemme jatkuvasti mukana tutkimuksen tekemisessa
ja kiaytimme myOs omia autoetnografisia havaintojamme. Téallainen moninainen ja
loyharajainen aineisto vaatii tutkijalta paljon tulkintaa ja erityista tarkkaavaisuutta
analyysin tekemisessid. Aineiston monipolvisuudesta johtuen olemme valinneet
analyysimetodiksemme tyyppitarina-analyysin.

Narratiivinen tyyppitarina-analyysimme (ks. myos Pollanen 2020; Davydova-Minguet ja
Pollanen 2021; 2023) mukailee Vilma Hannisen (2002, 30—32) tarinallisen kertomuksen
metodia. Analyysistrategiaamme voimme kuvata Hannista (2002, 30—32) soveltaen neljan
piirteen kautta. Ensimmadiinen analyysia kuvaava strategia liittyy siihen, mihin
aineistossamme kiinnitimme huomiota. Hinnisen tavoin (2002, 32) olemme
kiinnostuneita monipolvisen etnografisen aineistomme temaattisesta sisdllostd, emmeka
esimerkiksi diskursiivisista sanomisen tavoista. Sisidltojen temaattinen tarkastelu on
perusteltua siitd syystd, ettd aineistomme pitaa sisidlladan kuljeskelun kautta koottua
havainnointiaineistoa, josta olisi mahdotonta tehda diskurssianalyyttisia tulkintoja.
Toiseksi olemme kiinnostuneita tarinan ja juonen kokonaisuudesta, mutta Hannisesta
poiketen myos siind esiin nousevista yksityiskohdista. Rakennamme analyysiamme
aineistossa esiin nousevien toistuvien, koko aineistolle yhteisten teemojen kautta, mutta
olemme erityisen kiinnostuneita myos yksittdisistd aineiston sirpaleista, jotka rikkovat
koherentin kuvan kokonaisuudesta ja siitd muodostetuista teemoista. (Ks. Pollinen 2020;
Tedre 1999; Pollanen ja Bjorn 2024.) Aineiston olemme Hannistda mukaillen (2002, 30)
tyypitelleet kolmeksi perustarinaksi, joiden kautta pyrimme tuomaan esiin laajempia
kulttuurisia ja yhteiskunnallisia merkitysjarjestelmis, ajattelu- ja toimintakaavoja, seka
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mielikuvia siitd, mitd on “hyva kuolema” ja “hyvat hautajaiset” (ks. Hakola, Kivisto ja
Maikinen 2014). Tata kautta pyrimme rakentamaan etnografiselle tutkimukselle tyypillista
holistista kuvaa tutkittavasta ilmiostd. Hanninen (2002, 30) kertoo lopuksi, neljantena
vaiheenaan, ettd hdn on esittdnyt analyysin tulokset tyyppikompositioina, jossa yksilot
sindlladan eivat ole tyyppien edustajia, vaan tarinat on koottu useiden samaan tyyppiin
sijoitettujen ihmisten kertomuksista. Tata samaa logiikkaa olemme noudattaneet myos
omissa tyyppitarinoissamme vieldpa siten, ettd yksittdiset henkilot ja heidan tarinoidensa
palaset saattavat kuulua useampaan tyyppiin (Pollainen 2020; Davydova-Minguet ja
Pollanen 2023). Esitetyt tyyppitarinat ovat siis erdanlaisia etnografisen aineistomme
juonitiivistymia. Tyypittelyn kautta kuvaamme aineiston keskeiset elementit sisillyttaen
tyyppitarinoihin my6s mielestimme tarkeitd ja kiinnostavia kokonaisuutta taydentavia ja
toisaalta kokonaisuutta haastavia yksityiskohtia.

Artikkelissamme rakentamamme kolme tyyppitarinaa eivit siis kuvaa yksittiisia henkiloita,
tai yksittiisten henkiloiden suhdetta kirkollisiin, uskomuksellisiin kysymyksiin, tai kirkon
ja kuoleman viliseen suhteeseen. Ne eiviat ole kuvauksia todellisten henkildiden
kokemuksista, vaan tarinan elementteja 10ytyy monien haastateltujen kertomuksista tai
etnografisista muistiinpanoistamme. Tyyppitarinat ovat kuitenkin rakennettu niin, etta
niitd voi pitaa eradnlaisina keskivertotarinoina.

Viktor, Anna ja Vladimir omaisensa menettineina

Suomen noin 100 000 venijankielistd ovat heterogeeninen ryhma (ks. esim. Pitkdnen,
Saukkonen ja Westinen 2019), joka pitaa sisalldan niin maahan muuttaneita henkil6ita kuin
heidan Suomessa syntyneita lapsiaan. Maahanmuuttaneet venijiankieliset ovat monessa eri
valtiossa kasvaneita henkiloita, kuitenkin niin, ettd suurin osa heistd on lahtoisin joko
Neuvostoliitosta tai Venajiltd. He ovat moninainen ryhma myos uskontoidentiteetiltaan.
Pelkistetysti voidaan ajatella, ettd Suomessa on kolme paaryhmia venijankielisten
uskonnollisuuden suhteen: ortodoksiset venildiset, luterilaiset inkerildistaustaiset ja
venijankieliset, ja kolmantena ryhmana uskonnottomat. Toki kuuluminen néihin
kategorioihin on monikerroksista, eikid selvirajaista tai yksiselitteisen vakaumuksellista
(vrt. Lewis 2001).

Maija Penttilin (2021) mukaan venijankieliset vaikuttavat Suomessa erityisesti
ortodoksisuuteen. Han jatkaa, ettd 12 % Suomen vendjankielisistd on jisenind Suomessa
toimivissa ortodoksisissa kirkoissa, eli piddasiassa Suomen ortodoksisessa kirkossa ja
Venijan ortodoksisessa kirkossa. Suomen ortodoksisessa kirkossa, jossa on kaikkiaan vain
noin 60 000 jasentd, Venaja-taustaisia on 15 %, ja [ta-Suomessa tama prosenttiosuus on
viela suurempi (Penttildi 2021). Venijankielisten vaikutus Suomen ortodoksisessa
uskonnossa on merkittavd. Kirkon toimintaan osallistuu my0s huomattava maara
seurakuntiin virallisesti rekister6itymattomia. Venajilla uskontokuntiin rekisterdityminen
ei ole yleinen tapa, eika edellytys uskonnon harjoittamiselle ja osallistumiselle seurakuntien
toimintaan. Suomen vendjankielisista perati 80 % ei ole rekisterditynyt mihinkaan Suomen
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uskonnollisiin yhdyskuntiin. Itse asiassa Suomessa toimivat Vendjan ortodoksisen kirkon
seurakunnat kertovat omaksuneensa jasentensi rekisterdinnin Suomessa luterilaisilta.
(Penttila 2021.) Luterilaisen uskonnon eetos nikyy siis tdssa mielessd myos ortodoksisten
kirkkojen toiminnassa ja venéjankielisten arjessa. Tuomas Martikainen (2011) selittaa, etta
Tilastokeskuksen elinolotutkimuksessa vuodelta 2002 venildiset maahanmuuttajat
kertovat, ettd tiarkeimpand uskontokuntana he pitdvat ortodoksisuutta (30 %) ja
evankelisluterilaisuutta (25 %), mutta 38 % venaldisista ei osallistu tai pida tarkedna
minkaan uskontokunnan toimintaa.

Viktor toivoo didilleen ei-kirkollisia hautajaisia

Ensimmaisen kolmesta tyyppitarinasta olemme rakentaneet kuvitteellisen Viktorin kautta,
joka edustaa reilua kolmannesta Suomen venijankielista uskontosuhteensa perusteella (ks.
Penttila 2021). Viktor kuuluu siihen ryhmain, joka pitaa itsedan uskonnottomana. TAma
ryhma, kuten aikaisemmasta tutkimuksesta tiedetiaan, pitaa sisdllaan monenlaista suhdetta
katsomuksiin ja  hengellisyyteen (ks. Lee 2014). Tyyppitarinamme Viktorin
maailmankatsomus edustaa Suomessa jatkuvasti kasvavaa luterilaisesta eetoksesta
poikkeavaa sekulaaria katsomustapaa (vrt. myos Saukkonen 2023). Hianen sosiaaliset
kontaktinsa ja yhteisollisyytensa rakentuvat muuta kautta kuin kirkollisten yhteisGjen
ymparille.

Viktor on taannoin menettanyt ditinsa Suomessa. Hanen tehtavikseen on jaanyt niin
hautajaisista, perunkirjoituksesta kuin kaikesta muustakin kuolemaan liittyvasta
byrokratiasta huolehtiminen. Viktorilla ei ole sisaruksia, joten han on &itinsa ainoa
rintaperillinen. Kaikki, mihin hidn on tormannyt aitinsd kuolemaa edeltavan
sairauden aikana ja kuoleman jilkeen, tuntuu hanestd himmentavalta ja vaikealta.
Pelkka sanasto askarruttaa: perunkirjoitus, rintaperillinen, siunaus, tunnustukseton
ovat vaikeasti ymmarrettivia ja suoranaista venajankielista vastinetta vailla.

Hautajaisten jarjestiminen 4&idin kuoleman jilkeen saa hidnet miettimaan
kuulumistaan ja osallisuuttaan suomalaiseen yhteiskuntaan. Viktor on asunut
suurimman osan elamastaan Suomessa. Hanen synnyinmaansa on Neuvostoliitto, ja
sen vuoksi neuvostojilkeinen nyky-Venija tuntuu hianesta vieraalta. Nyky-Venijaan
liittyy paljon arjen turvattomuutta, vakivaltaista muutosta, ja tunnetta puun ja
kuoren vilissd elamisestd, joka korostuu erityisesti nykyisessd geopoliittisessa
tilanteessa (vrt. Oivo ym. 2021).

Viktor olisi halunnut jirjestda aitinsa hautajaiset ilman kirkollisia rituaaleja
kotipaikkakuntansa krematorion kauniissa kappelissa. Sen omistavat paikallinen
luterilainen ja ortodoksinen seurakunta yhdessi kunnan kanssa. Viktor ajattelee, etta
kun yhtena omistajana siinid on kaupunki, niin kappeli on avoin kaikille, niin kuin
Venijilla ja Neuvostoliitossa niin sanotut surusalit, joissa jirjestetddn kaikille
avoimia jadhyvaistilaisuuksia ennen ruumiin siirtoa hautausmaalle. Himmastys,
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pettymys, suru ja “aimankakisyys” on suuri, kun Viktor saa kuulla
seurakuntamestarilta, etta hyvistijattotilaisuus kyseisessa kappelissa on mahdollista
vain, jos pappi on paikalla tilaisuudessa. Hian on kuitenkin valmis suostumaan papin
lasnaoloon hyvastijattotilaisuudessa. Vaikka Viktor itse Neuvostoliitossa syntyneena
onkin tottunut uskonnottomuuteen hautajaisissa, yhdistdd han luterilaisuuden
suomalaisuuteen. Lisdksi hdnen &itinsa etnisyys ikddn kuin mahdollistaisi papin
lasnaolon ja puheen hautajaisissa. Toisaalta hdnen ditinsakaan ei missdan vaiheessa
kuulunut kirkkoon tai ollut edes kiinnostunut uskonnoista.

Viktorilla kuten monilla muistakin uskontokulttuureista tulleilla (ks. Vahidkangas
2021) on kuitenkin syva toive, ettd kappelissa vainajan arkku pidetdan auki. Tama
takaa mahdollisuuden hyvistelld vainaja kunnolla (myos Vahakangas 2021). Samoin
Viktorin muualta Suomesta hautajaisiin tulevat venajankieliset sukulaiset toivovat,
ettd arkku saisi olla auki. TAma tapahan ei pitiisi olla suomalaisillekaan vieras, koska
toisen valtionkirkon piirissd, ortodoksisessa hautaamisessa vainajan arkku on
tyypillisesti auki, ja myos luterilaiseen hautaustapaan kuuluu mahdollisuus pitaa
arkku auki ennen varsinaista siunausta, jotta liheiset voivat hyvastelld vainajan (ks.
myo6s Vahakangas 2021). Hautausmaamestari kuitenkin kieltda Viktorin daidin arkun
auki pitimisen vedoten koronasdannoksiin. Tdma tuntuu Viktorista eparehelliselta
ja kasittamattomalta, ehka jopa syrjinnalta. Lopulta hian paityy jarjestiméan aitinsa
saattotilaisuuden kotipaikkakuntansa keskussairaalan kappelissa, jossa arkun saa
pitda auki. Suomalaiset tuttavat yrittavat selittdd asiaa parhain pidin vetoamalla
sithen, ettid tartuntatautilainsdddannon kautta sairaalassa on eri kidytidnnot kuin
muissa julkisissa tiloissa, ja tdma selittdisi eroavat kaytannot. Viktor ei halua
hyviaksya sellaisia selityksid, vaan pitda seurakunnan ylivaltaa krematorion
kappelista vaarana ja ikdan kuin hianen olemassaolonsa mitatoivand. Myohemmin
hanelle kuitenkin selvida, ettd sama koronasddnnosto on ollut kidytossa ympari
Suomea (ks. Vahdkangas 2021).

Viktor kokee voimakkaasti, ettd hanen jarjestidessddn aitinsd jaahyvaistilaisuutta
hinet on jiatetty suomalaisen yhteiskunnan ulkopuolelle, ainakin reunalle tai
marginaaliin. Han pohtii — toisinaan jopa d4aneen — johtuuko tama siité, ettei han ole
syntynyt Suomessa, hinelld on venildainen sukunimi ja han puhuu suomea murtaen,
vai kenties siit4, ettei han kuulu kirkkoon, niin kuin ei kuulunut vainajakaan. Viktoria
loukkaa hianen suomalaisten tuttaviensa puhe, jolla he perustelevat luterilaisen
kirkon vallankayttoa hautaamiseen liittyvissa asioissa. Hanesta tuntuu pahalta, kun
suomalaiset tuttavat vahittelevit hidnen kokemustaan ulossulkemisesta, ja
perustelevat luterilaisen kirkon vallankdytt6a ja monopolia hautaamisessa sen
valtionkirkon asemalla. Suomalaiset ovat hianestd julmia, ymmartamattomia ja
kapeakatseisia. Han kokee, ettd kirkollinen ylivalta hautausasioissa on jaljessa
nykyajasta, jossa Suomen viaestd on moninainen, ja kaikilla sen edustajilla pitiisi olla
yhtdldinen paasy kuolemaan liittyviin julkisiin tiloihin (ks. my6s Saukkonen 2023).
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Viktorin mielesta luterilainen kirkko on aivopessyt suomalaiset, eivatka nama kykene
nikemadn asiaa hidnen nidkokulmastaan. Se, ettd suomalaiset tuttavat yrittavat
muuttaa tata tasa-arvo- ja ihmisarvokysymysta teologiseksi tai katsomukselliseksi
kysymykseksi on Viktorista lahinnd loukkaavaa ja ymmartamatonta vahattelya.
Viktor on osa suomalaista yhteiskuntaa, han on yhteiskunnan tédysivaltainen jasen,
mutta miksi hdnen arvomaailmansa kyseenalaistetaan hautaamiseen liittyvassa
“byrokratiassa” ja toimintatavoissa?

Suomessa monien niin suomenkielisten kuin muidenkin, mukaan lukien Neuvostoliitosta ja
Venajalta muuttaneiden, on vaikea ymmartaa kahden valtionkirkon asemaa osana julkista
valtaa (Saukkonen 2023; vrt. myos Ketola 2023). Se, ettid valtionkirkot kayttavat julkista
valtaa (esim. hautaamisessa ja hautausmaiden yllapidossa) on etenkin muualta
muuttaneille, mutta my6s Suomessa syntyneille, toisinaan hankala asia. Kirkon toiminta
nahdiin teologisena ja uskonnollisena toimintana, ja se, ettd kirkko toimii hautaamisessa
kunnan ja valtion tavoin viranomaisena, eikd teologisena auktoriteettina on toisinaan
hankalasti ymmarrettava tilanne. Tdtd asemaa problematisoi my6s moninaisuus- tai
superdiversiteettindkokulma, joka vaatii pohtimaan nyky-yhteiskuntia kompleksisina ja
alati muuttuvina, myos uskonnollisuuden ja kirkkojen roolin osalta. Se myos siirtaa
huomion itse maahanmuuttaneista yksiloista, ryhmistd tai kulttuureista yhteiskunnan
institutionaalisiin kaytanteisiin ja ihmisryhmien kategorisointiin. (Saukkonen 2023;
Martikainen ja Péyhonen 2023.) Julkista valtaa Suomessa kayttavat valtion viranomaiset,
alueelliset ja kunnalliset viranomaiset sekid ortodoksinen ja luterilainen kirkko. Valtion
kirkoilla on veronkanto-oikeus. Myo6s yhteisot maksavat kirkollisveroa, joka padasaantoisesti
menee luterilaiselle kirkolle, vaikka yritysten omistajat eivat itse kuuluisi siihen.

Suomalaiset ottavat luterilaisen kirkon toimintamallin hautaamisessa ikadn kuin
“kulttuurisena” itsestadnselvyytena riippumatta siitd, ovatko he kirkon jasenia tai eivat (ks.
my6s Taira ja Beaman 2022). Pasi Saukkonen (2023) osoittaa, ettd yhteiskunnan
moninaistuessa yha useampi maassa asuva Kkyseenalaistaa tatd kulttuurisena
itsestddnselvyytend pidettya tilannetta. Suomen lainsddadannossa kirkolle on delegoitu
hautaamiseen liittyvia toimintoja muun muassa silla perusteella, ettd hautausmaan yllapito
jamuu hautaamiseen liittyva valttimaton toiminta ei saa olla voittoa tavoittelevaa (vrt. myos
Hautaustoimilaki 2003/457). Jos tama kirkon velvollisuus siirrettiisiin jollekin muulle
toimijalle, on vaarana, ettd toimintaan tulisi mukaan myos taloudellisen intressin tavoittelu.
Kirkon toimintaa edelleen ohjaa jossain madrin my6s koyhdinhoidollinen ja
hyvantekeviisyyseetos, ja seurakunnilla on hartioita kantaa tidmad vastuu.
Monikulttuurisuus- ja superdiversiteettinikokulma velvoittaa pohtimaan niita kokemuksia,
ajatuksia ja tunteita, joita kirkollisen ja julkisen vallan ja tilan yhteensulautuminen
kuoleman kohdalla aiheuttaa (Saukkonen 2023). Venijankielisten maahanmuuttajien
kohdalla tdma voi tuntua syrjivilta, mutta silti siedettdviltd. Kuinka tidméan tilanteen
kokevat kristillisen tradition ulkopuolelta, tai hyvin erilaisesta kristillisyydesta tulevat? Tai
ne, jotka ovat paatyneet Suomeen paettuaan uskonnollisia vainoja?
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Anna ja tutuntuntuiset ortodoksiset hautajaiset

Kaikki Neuvostoliitossa tai Venajalla syntyneet eivit jaa samoja arvoja ja suhtautumista
uskontoon, uskonnollisuuteen tai kirkkoihin. Suomen venéjankielisissa on myos heita, jotka
haluavat tulla haudatuiksi tai haudata laheisensa kirkollisten tapojen mukaisesti. Kirkkoon
kuulumisella tai uskonnollisuudella voi olla erilaisia merkityksia: niista haetaan eettista ja
moraalista pohjaa erityisesti vaikeina aikoina, seka identiteettia, joka voi myos korreloida
etnisyyden kanssa, ja usein ennen kaikkea kuulumisen tunnetta.

Annan tyyppitarinan rakennamme kirkkoon liheisen suhteen omaavan venijankielisen
maahanmuuttajan hahmon kautta. Anna on muuttanut Suomeen perheensi kanssa jo
parikymmenta vuotta sitten, mutta on pitdnyt tiivistd yhteyttd Venijilla asuviin
kontakteihinsa, joilta hidn saa sosiaalisessa mediassa saannollisesti onnitteluja venaldisina
kirkollisina juhlapaivind. Anna voi olla myos luterilainen, kuten yleensi erityisesti
inkerinsuomalaistaustaiset venijankieliset, mutta todennidkéisemmin han on ortodoksi.
Anna kuuluu paikalliseen ldahinnd venijankieliseen ortodoksiseen yhteisoon. Han ei
valttamatta ole minkaan ortodoksisen seurakunnan jasen (vrt. Penttild 2021). Anna edustaa
noin puolta Suomen vendjankielisista uskontovakaumuksensa perusteella. Hinelle
seurakunta, kirkko ja kirkolliset asiat ovat tarkeitd uskonnon harjoittamisen kannalta.
Kirkon toiminnan ymparille muodostunut yhteis6 edustaa hinelle myos kuuluvuuden
tunnetta, kokemusta omasta paikasta ja merkityksellisyydesta.

Anna on asunut itdsuomalaisessa pienessd kaupungissa pitkdan, on kasvattanut
lapsensa niukoilla tuloillaan, ja loppujen lopuksi eronnut miehestiaan. Han asuu nyt
uuden miesystiavansa kanssa lapsenlapsia hoitaen ja tehden t6ita tukipalkattuna.
Hanen tyollistymisensd Suomessa on vuosikausia ollut riippuvainen
tyOvoimaviranomaisten jarjestamista tukipalkatuista toistd. (Ks. Pollinen ja
Davydova-Minguet 2017.) Seurakunnat ovat olleet venajankielisille
maahanmuuttajille erilaisia toitd jarjestivia tyonantajia. Ne ovat tarjonneet
seurakunnan tilojen siivousta, keittiotoita seurakunnan tilaisuuksissa, kerhojen
vetamistd, hautausmaiden ja muiden ulkoalueiden hoitoa. Kaupungin melkeinpa
kaikki vendjankieliset maahanmuuttajat joko ovat jossain eliméansa vaiheessa olleet
itse tyollistettyja nidin, tai joku heidan tuttavistaan tai sukulaisistaan. Seurakunnan
tyontekijat ovat olleet tyonohjaajina ja myos suomen kielen opettajina.
Venijankielisten maahanmuuttajien ja seurakunnan tyontekijoiden vailit ovat
lampimat ja valittomat. Kaikki tuntevat toisensa vuosikausien takaa, he tuntevat
myos toistensa perheet, lapset, lastenlapset ja monimuotoiset elaméanvaiheet.

Kun Annan entinen puoliso kuolee odottamatta, joutuu hidn pakotetusti
huolehtimaan hautajaisista. Mies ei ole onnistunut solmimaan uutta suhdetta, lapset
puolestaan ovat muuttaneet jo eri kaupunkeihin, eivatka pysty huolehtimaan kaikista
jarjestelyistd. Saatuaan tietda kuolemasta, Anna menee valittomasti kirkkoherran luo
kysymaan, miten hanen tulee toimia. Pappi on tullut tutuksi ndiden vuosien aikana,
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ja haneltd on totuttu kysymiaan neuvoa kaikissa asioissa. Pappi lohduttaa Annaa ja
kertoo, mita nyt tapahtuu - niin uskonnollisessa mielessa kuin kaytannollisessakin.
Anna saa voimaa tastd keskustelusta, ja jarjestda ortodoksisten tapojen mukaiset
hautajaiset yhdessi toisen vendjankielisen naisen kanssa, joka puhuu suomea erittiain
hyvin ja pystyy ottamaan ohjakset kasiinsa.

Hautajaiset pidetdan kirkossa perinteisin ortodoksisin menoin. Kirkkokin nayttaa
tyypilliselta venaldiselta kirkolta 1800-luvun arkkitehtuureineen ja ikoneineen.
Lasna on paljon ihmisia: valtaosa vendjankielisia, niitd, joiden kanssa vainaja on ollut
muun muassa seurakunnan jarjestamissa toissid, ja muutamia suomalaisia. Pappi
johtaa hautajaisia, lukee ortodoksisen hautajaiskaavan mukaisia rukouksia ja
samalla antaa lasnaolijoille ohjeita, mitd kuuluu tehda missiakin vaiheessa, kuinka
seistd tai kumartaa. Papin apuna on suomea hyvin osaava venildinen nainen, joka
rutinoituneesti tulkkaa kirkkoherran ohjeita. Vaki myos ilmaisee tunteensa
avoimesti, naiset itkevit, miehilla on hatut kourissa ja synkit ilmeet.

Vainaja haudataan paikkakunnan ortodoksiselle hautausmaalle, siellikin pappi
ohjaa tilaisuuden kulkua, suru ja jannitys ovat kouriintuntuvia. Jannityksesta
huolimatta hautajaisten eteneminen ei aiheuta osallistujille kysymyksia,
hammennysta tai epavarmuutta. Hautausmaa on tuttu paikka, sielld on jo monien
“omia” hautoja, ja sitd on hoidettu tukitéiden aikana.

Hautajaisten jialkeinen muistotilaisuus pidetddn seurakuntatalolla, joka sekin on
kaikille tuttu entuudestaan. Pappi pitdd lyhyen puheen, sitten puhuu
seurakuntatalon suomenkielinen emanti, joka puhuttelee lasniolevia venajankielisia
etunimelld. Naiset nousevat valilla kdydikseen keittiossa tai muissa talon huoneissa.
Seurakuntatalon eméanta puhuu siité, etta lasniolevat ovat olleet seurakunnalle kuin
lapsia, heita on opetettu puhumaankin ja autettu asettumaan Suomeen.

Etnografisen aineistomme perusteella konstruoitu Annan tarina kuvastaa hyvin sitd, etta
uskonnollisuuden ja kirkon merkityset ovat suuria, mutta tarkein anti mita uskonnollisuus
Annalle ja hidnen tapaisilleen ihmisille tarjoaa, on joukkoon kuulumisen tunne. Kirkon ja
seurakunnan monikielinen ja monikulttuurinen joukko on yhteisollinen. Toisaalta
yhteisollisyys myos kuvastaa vendjankielisten maahanmuuttaneiden ihmisten kokemusta
siitd, ettd heidit otetaan vastaan erityisesti avun ja opastuksen tarvitsijoina, eikad niinkaan
tasavertaisina toimijoina. Seurakunta jakautuu aineistomme perusteella selkeésti vendjan-
ja suomenkielisiin. Suomenkieliset toimijat ovat niit4, jotka opastavat venajankielisia “kuin
omia lapsiaan”. Tassd nakyy myos etninen hierarkia, jossa syntyperiiset suomalaiset ovat
itsestddn selvisti muiden etnisyyksien ylapuolella (Krivonos 2019).

Aineistomme osoittaa, ettd vendjankielisten kirkon toiminnassa mukana olevien
keskuudessa on monenlaisia ihmisia: sekd syvasti uskovaisia etta sellaisia, jotka hakevat
kirkosta vahvistusta ja kanavaa toteuttaa etnista identiteettia, tai pelkastaan yhteisollista
kuuluvuuden tunnetta. Aikaisemman tutkimuksen perusteella monenlaista suhdetta
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uskontoon on huomattu esimerkiksi juutalaisten vihemmistojen keskuudessa (ks. Hoeg
2023). Myoskdan sekulaariksi tai uskonnottomiksi itsensd madrittelevat eivat ole
yhteneviinen ryhma, vaan uskonnottomuus pitia sisdlladan monenlaista hengellisyytta (Lee
2014). Venildisyyden ollessa yhd enemmaéan turvallistettu sodan ja geopoliittisten
jannitteiden aikakaudella, erityisesti ortodoksisuus nayttda aineistomme perusteella
sailyttavan legitiimin tavan olla venildinen Suomessa.

Kdaytannollinen Vladimir omaistaan hautaamassa “thmisten tapaan” (ven. kak u ljudei)

Tama tyyppitarina on rakennettu Vladimirin hahmon ympaérille, joka edustaa noin
viidennestd Suomen venijankielisistd. Vladimirin suhdetta uskontoon myo6s kuoleman
kontekstissa kuvastaa jonkinasteinen vilinpitamittomyyden ja kaytdnnollisyyden
yhdistelmd. Suhde uskontoihin ja kirkkoihin ei ole hanelle identiteettikysymys, vaan
pikemminkin yleinen puhe- ja toimintatapa, jonkinlainen “maassa maan tavalla” -periaate.
Luterilaisen kirkon roolia “kuolemaneksperttind” ja kuoleman hallinnollisena ja
kaytannollisena toimijana han pitda annettuna, eika reflektoinnin tai kannanoton asiana.

Vladimir joutuu kohtaamaan kuoleman lahiomaisen pitkan sairastamisen paatteeksi.
Han on osallistunut omaisen hoitoon, jota on yritetty jarjestia myos ylirajaisesti.
Ladkarissda on kayty Suomessa ja Venijilla, on kokeiltu vaihtoehtohoitojakin, ja
omaisen Kkotihoito sairauden edetessi on vaatinut my6s Suomessa olevan
venajankielisen verkoston hyodyntamista. Kun omainen lopulta kuolee, Vladimir on
uupunut ja voimakkaan affektiivisessa tilassa (vrt. Vahdkangas 2021 tunteiden
merkityksesta hautajaisissa). Vladimirilla ei varsinaisesti ole voimavaroja miettia,
kuka hautajaisia ja siihen liittyvaa byrokratiaa hoitaa, vaan hinen tavoitteenaan on
haudata kuollut omainen mahdollisimman nopeasti. Venijialladhdn on tapana
haudata vainaja kolmen piivin kuluessa kuolemasta, ja tillaista hian toivoisi
tapahtuvan myos Suomessa. Suomalaisen kuolemanbyrokratian vuoksi hénelle
selvida, ettei tima ole mahdollista.

Vladimir on yhtd neuvoton hautajaisten jarjestimisen suhteen kuin muutkin
venijankieliset maahanmuuttajat, mutta hinen venijiankieliseltd verkostoltaan han
saa neuvon kaidntya paikallisen hautaustoimiston puoleen. Hidn menee
hautaustoimistoon itseddn paremmin suomea taitavan venijiankielisen ystavansa
kanssa. Hautaustoimistossa esitellidn ja neuvotaan monia vaihtoehtoja, mutta
Vladimirin mielestd hautajaisten pitda olla vidhaeleiset ja edulliset. Han valitsee
arkun ja vainajalle tulevat vaatteet. Kun hautaustoimiston virkailija ehdottaa, etta
hian voi sopia hautajaisajankohdasta, -paikasta ja muista asioista paikallisen
luterilaisen seurakunnan kanssa, jolla on vastuu kaikkien paikallisten ihmisten
hautajaisista, Vladimir ei vastusta tiatda. Han ottaa helpotuksella vastaan avun ja antaa
tyontekijan hoitaa namai jarjestelyt. Kun hautaustoimiston tyontekija soittaa
Vladimirille muutaman paivin kuluttua ja kertoo siunaamisen tapahtuvan
paikallisen krematorion kappelissa, jossa luterilaisen seurakunnan pappi toimittaa
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siunaustilaisuuden, ei Vladimir varsinaisesti kiinnita asiaan huomiota. Han ottaa
tiedon vastaan huojentuneena, kuitenkin miettien, ettd miksi pappi ja mita tarkoittaa
siunaaminen. Lopulta hinelle on tarkeintd, ettd hautajaiset menisivat “niin kuin
pitda”, “kuten ihmisilla on tapana” (ven. kak u ljudei), ei huonommin eika paremmin
kuin muilla.

Hautajaisiin hian kutsuu pienen joukon venijiankielisia ja suomenkielisia sukulaisia
ja ystavia, itse hyvastijatto - tai suomeksi siunaus - menee varsin muodollisesti ja on
toteutettu lyhyen kaavan mukaan. Kun se on ohi, seurue menee Vladimirin kotiin
venaladisen tavan mukaisiin muistajaisiin. Pappia ei kutsuta mukaan - ei edes tiedeta,
ettd ndin on tapana Suomessa toimia. Muistajaisissa syoddadn ja juodaan
muistoryyppyja Kkilistelemattd. Muistajaisten tunnelma kevenee pikkuhiljaa, ja
Vladimirilla paillimmaisend tunteena on huojennus ja helpotus, ettd hian on
onnistunut jirjestimaan lahiomaisensa hautajaiset “kuten ihmisilla on tapana”.

Olemme nimenneet konstruoimamme kolmannen tyyppitarinan uskontoon
valinpitamattomasi suhtautuvaksi erotuksena ateistisesta tai puhtaan sekulaarista
suhtautumisesta. Vilinpitimattoman suhtautumisen mairittelee se, ettei suhdetta
uskontoon, uskonnottomuuteen tai hengellisyyteen varsinaisesti pohdita, vaan hautajaisten
jarjestelyji ohjaa kaytannollisyys ja “maassa maan tavalla” -periaate. Uskontoon
valinpitimattomasti suhtautuvien vendjankielisten maahanmuuttajien keskuudessa
lahestymistapa omaisen kuolemaan ja hautaamiseen voi perustua pyrkimykseen arjen
sujuvuudesta ja erdianlaiseen kuoleman luonnollisuuteen osana ihmisen elamaa. Uskonto
tdssa tapauksessa ei ole merkityksellinen identiteettid ja yhteisollisyytta rakentava tekija,
vaan osa “maan tapaa”. Uskontoon vilinpitimattomasti suhtautuvat eivit sitoudu
ortodoksiseen tai luterilaiseen, tai mihinkdan muuhun katsomukseen, mutta
valtionkirkkojen vahva lasndolo kuolemassa ei myoskadn nosta mitdan suuria tunteita tai
vastustusta.

Lopuksi

Artikkelissamme olemme selvittineet, miten ven&jiankielisilla omaisten kuoleman ja
hautajaisten  jarjestiminen Suomessa suhteutuu tai resonoi uskontoon ja
katsomuksellisuuteen. Olemme kohdistaneet katseemme erityisesti siihen, miten
vallitsevan luterilaisen eetoksen lapitunkema hautajaiskulttuuri maarittelee venaldisen
maahanmuuttajan kokemusta (Vahidkangas 2021).

Olemme jakaneet Suomen venijankieliset kolmeen kategoriaan heidan uskontosuhteensa
perusteella. Kaikissa nidissa kolmessa kategoriassa, jotka ovat niin sanotut uskonnottomat
tai sekulaarit, (kristityt) uskonnolliset ja uskontoon kantaaottamattomat venijankieliset,
nousee esiin se, kuinka venailaistaustaiset ihmiset suhtautuvat luterilaiseen eetokseen.
Vaikka luterilaisuuden lapitunkevuus ja itsestddnselvyys on usein ymmarretty osaksi
suomalaisen yhteiskunnan sosiaalisia, taloudellisia ja kulttuurisia rakenteita ja tapoja, niin
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yksilGityvassa, monikulttuuristuvassa  ja uskonnollis-eldimankatsomuksellisesti
moninaistuvassa Suomessa (luterilaisen, mutta myos ortodoksisen) kirkon ja valtion
valinen suhde problematisoituu ja on muutoksessa (Saukkonen 2023). Leena Sorsan (2023)
tavoin voidaan esittda kysymys siitd, onko kuolema edelleen yhteisoja koossa pitava ja
yhdistava tapahtuma. Artikkelissamme osoitamme, ettd toisenlaisesta uskontotaustasta
tuleville maahanmuuttajille luterilaisuuden ylivalta voi tuntua kasittamattomalta tai perati
hankalalta hyviksya. Vaikka uskonnollis-elamankatsomuksellisesti moninaistuvassa
Suomessa monet vendjankieliset suhtautuvat luterilaisuuteen ja uskonnollisuuteen
ylipadnsa epaiilevasti, niin tutkimuksemme osoittaa, ettd uskonnollisuus voi toimia
erityisesti omaisen kuoleman yhteydessa yhteisollisyytta luovana tekijana. Tallaista tulee
esiin tyyppitarina-analyysimme Annalla, jolle uskonnollinen yhteiso merkitsee
kiinnittymistd ymparoivaan yhteisoon ja yhteiskuntaan sekad Vladimirilla, joka omaisensa
hautaamisen kautta ("kuten ihmisilld on tapana”) osoittaa kiinnittymista ymparoivaan
yhteiskuntaan. Ainoastaan Viktorin tyyppitarina viittaa siihen, ettd luterilaisuuden
lapitunkevuus kuolemankulttuurissa loitontaa hanta ymparoivasta yhteiskunnasta.

Luterilaisuuden ylivalta hautaamiskulttuurissa nidkyy siind, kuinka luterilaisen tavan
mukaiset hautajaiset ja papin ldsndolo méairittaviat niitd paikkoja, joissa omaisensa
menettineiden on mahdollista jarjestia hyvastijattotilaisuuksia, joista Suomessa
arkisesti kiytetdan uskonnollissavytteisti sanaa siunaaminen. Suomessa ei ole
katsomuksista vapaita julkisia surusaleja, joissa omasta katsomuskannastaan riippumatta
kuka tahansa, siis my0s niin sanotut kantasuomalaiset, voisivat jarjestida omaisensa
jaahyvaistilaisuuden ilman kristillisia symboleita tai papin ldsnédoloa, tai maaritella vapaasti
saako arkku olla jadhyviistilaisuuden ajan auki vai kiinni. Luterilainen tapakulttuuri ja
evankelisluterilaisen kirkon hallinnollinen ja juridinen asema maarittdvat suomalaista
kuolemankulttuuria (Ketola 2023; Sorsa 2023). Luterilaisen kirkon tavat ovat dominoivia,
vaikka yksittdiset seurakuntien tyontekijat saattavat sallia myoOs niistd poikkeavia
menettelytapoja (vrt. myos Viahdkangas 2021). Venijilti Suomeen muuttaneille
ortodoksisen tradition mukaiset hautajaiset ovat tutumpia, mutta kaikki eivat koe kirkkoa
tai seurakuntaa itselleen niin ldheiseksi, ettd haluaisivat jarjestdd omaisensa hautajaiset
ortodoksisessa kirkossa. Eiviatka kaikki ortodoksiset seurakunnat jarjesta ortodoksiseen
kirkkoon (tai seurakuntaansa) kuulumattomien hautajaisia.

Aineistomme osoittaa, ettd kuoleman jarjestamisessd on kysymys myo0s muusta kuin
kaytannollisestd hautaamisesta ja hautajaisten jarjestimisestd. Omaisensa menettinyt on
voimakkaan affektiivisessa tilassa ja kaipaa omaisen kuoleman jilkeiseen aikaan
monenlaista tukea (Viahdkangas 2021). Seurakunnat ovat usein tillaisia paikkoja, joissa
ihmiset kokevat yhteisollisyyttd ja rakentavat kuuluvuuttaan ymparoivdan yhteisoon ja
yhteiskuntaan sekd saavat konkreettista ja henkista tukea omaisensa menetyksen jialkeen.
Osa Suomen vendjankielisistd kiinnittyy Suomeen myos pitkalti kirkollisen toiminnan
kautta. Valitettavasti aineistomme osoitti, ettd edelleen tdssid seurakuntien ymparilla
tapahtuvassa yhteisollisyydessa nakyy osittain myos asennetta, jossa suomalaiset toimijat
ohjaavat vendjinkielisid seurakuntien toimijoita kuin “omia lapsiaan”, ilman tasavertaista
kumppanuutta ja yhteisollisyytta.
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Tutkimuksemme osoittaa, ettd vendjankielisten verkostoissa on avainhenkiloita, jotka
auttavat omaisiaan menettineitd suoriutumaan kuolemaan liittyvista arjen kaytannoista.
Avainhenkil6iden merkityksellisyys on tullut esiin my0s aikaisemmassa tutkimuksessa eri
kielivahemmistdjen kohdalla ja eri kansallisissa konteksteissa (ks. Martikainen 2004;
Balkan 2016). Niiden henkiloiden merkitys on ilmeinen, ja se perustuu heidan
pitkdaikaiseen kokemukseensa suomalaisen yhteiskunnan toimintalogiikasta, heidan
hyvaan kielitaitoonsa, ja samaan kulttuuriseen taustaan kuulumiseen. Ndiden henkil6iden
omat verkostot muodostuvat niin venijan- kuin suomenkielisistakin, joten he toimivat
erddanlaisina kulttuuritulkkeina ja yhdyslenkkeina valtakielisten ja vieraskielisten valilla.
Kuoleman ja hautaamisen kohdalla heiddn merkityksensa korostuu siitd syystd, etta
vahvassa affektiivisessa tilassa oleva ihminen tarvitsee toisen tukea ja ulkopuolisen apua
asioiden jarjestimisessi. Monikulttuurisuuden, moninaisuuden ja superdiversiteetin
tunnistamisessa ja valtavirtaistamisessa ndma ihmiset ovat avainasemassa. Heidan
kauttaan siirtyy kulttuurisia “itsestdanselvyyksia” yhteisojen ja yksiloiden vililla, ja samalla
ne itsestaanselvyydet problematisoituvat ja niista neuvotellaan.

Yksi keskeisimmistd havainnoistamme on valtion ja kirkon vilisen suhteen
problematisoituminen vieston moninaistuessa (Saukkonen 2023; vrt. Ketola 2023; Sorsa
2023). Olisiko muuttuneessa ja alati muuttuvassa suomalaisessa yhteiskunnassa tahtotilaa
kirkon ja valtion erottamiseen toisistaan, mika olisi iso perustuslaillinen muutos. Keskustelu
tasta aihepiiristd on Suomessa herannyt, toki se on edelleen vahiista (Saukkonen 2023;
Ketola 2023; Haapajarvi, Debost ja Afiouni 2020). Onko tidma asia, joka Suomessa tulee
ottaa esille my6s monikulttuurisuuden ja uskonnollis-katsomuksellisen pluralismin
nakokulmasta? Vai vaatisiko moninaistunut yhteiskunta sellaisia lainsdddannollisia
muutoksia, jotka sallisivat yksityisten surusalien perustamisen? Ehka koittaa sellainen
paiva, ettid kuoleman edessa kirkkoon kuulumaton saa samat oikeudet kuin valtionkirkkojen
jasenet, saa kayttda samoja tiloja ilman papin ldsndoloa, eikd seurakunnan
hautausmaamestari saisi paattaa, pidetaanko arkku auki vai ei.
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Abstract in English:

Finnish Russian-speakers' Relationship to Religion and Non-religion in the Context of
Death

The article examines the experiences of Russian-speaking immigrants regarding the role of religion,
religiosity and secularity when they face the death of the close relative in Finland. Facing death is a
strongly affective experience in which people are at their most sensitive and emotional condition. In
death, the importance of community and relationships becomes visible. Death also requires practical
and ritual care, where the need for so-called death experts is remarkable. In Finland, in accordance
with the Lutheran ethos, church officials act as death experts. Death experts and the community can
support a person with an immigrant background. While church workers act as bureaucrats of death,
churches and congregations also create communities and a sense of community around them. In our
ethnographic study, we examine the importance of death experts and communities in the context of
death among Russian-speaking immigrants. We ask how the attitude towards religion or secularity
affect Russian-speaking immigrants’ encounters and experiences of the society permeated by the
Finnish Lutheran ethos in connection with the death of a loved one.

Keywords: religious relationship of Russian- speakers in Finland, the role of religion, religiosity and
secularity in the context of death, everyday religiousness of Russian-speakers, the narrative
constructed story analyses
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