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Korkeakoulututkimus
2020-luvulla

Kuluvana syksynd yksi ajankohtaisimmista keskusteluista on kulke-
nut Twitterissd aihetunnisteen “minétutkin” alla. Kyse on ilmiostd,
joka syntyi vastauksena hyokkiykselle, jossa Suomen Akatemiaa kri-
tisoitiin “hyodyttomien” tutkimusten rahoittamisesta. Hyokkdyksen
kohteeksi joutuivat erityisesti yhteiskunta- ja humanististieteellisesti
orientoituneet tutkimushankkeet, joiden aiheet kasittelivat esimerkiksi
siirtolaisuutta, feminismid ja sananvapautta, ja mitd teoreettisemmin
tutkimukset olivat orientoituneet, sitd varmemmin ne paatyivat kritii-
kin kohteeksi. Solidaarisuutta hyokkéiyksen kohteeksi joutuneille kol-
legoilleen osoittaakseen tutkijat toisensa jilkeen alkoivat jakaa oman
tutkimuksensa tavoitteita ja hyotyja Twitterissd #minatutkin aihetunnis-
teella. Pian esiin alkoi nousta myds akateemisen yhteisén vastapuhetta
mind tutkin -kampanjan hyotypuheelle. Tutkijat halusivat muistuttaa
akateemisen vapauden merkityksesti ja tutkimuksen itseisarvosta: tut-
kimusta ei tule pakottaa rooliin, jossa sen tehtéviksi typistyy vastausten
tarjoilu poliittisen kentdn muotoilemiin akuutteihin ongelmiin.

Teemanumeroon on valikoitu artikkeleita ja keskustelupuheen-
vuoroja Korkeakoulututkimuksen seuran 20-vuotisjuhlavuoden
symposiumista, joka pidettiin joulukuussa 2020 Covid-19-pandemian
vuoksi verkkokonferenssina. Symposiumin teemalla Pop up -politiikkaa
vai pitkdn ajan vaikuttavuutta? haluttiin virittdd tutkijoita pohtimaan
korkeakoulujen pitkdn tihtdimen vaikuttavuuden ja poliittisten tavoit-
teiden mahdollisia jannitteitd. Samaan tapaan kuin #mindtutkin -kam-
panjan keskustelut, teemanumeron tekstit havainnollistavat, kuinka
korkeakoulut joutuvat alituiseen tasapainoilemaan perinteisiin arvoihin
nojaavan ja lyhyemman téhtdimen poliittisten intressien jannitteiselld
kentalla.

Minni Matikainen ja Tuomas Tervasmdki pohtivat mahdollisuuksia
syvilliseen oppimiseen nykyisessa tehokkuutta ihannoivassa korkea-
koulupoliittisessa ilmastossa. Oppimisen tiedetddn olevan vastakkais-
ten voimien ristivetoa: siind missd eteenpdin vievat progressiointressit
saavat opiskelijan kurottautumaan kohti tuntematonta on myds vetayty-
miseen ja tutun toistamiseen kannustavilla regressiointresseilld oppimi-
sessa tarked tehtdvi. Nykyinen korkeakoulupolitiikka vannoo nopeiden
tulosten nimeen. Miten kédy oppimiselle tehokkuuden puristuksessa?
Jadko tyoelimdvalmiuksia ja nopeita tutkintoaikoja tavoittelevissa
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nyky-yliopistoissa tilaa ajattelun haastamiselle ja syvilliselle muutok-
selle?

Sakari Aholan puheenvuoro jatkaa keskustelua poliittisten ideaalien
jalkauttamisen haasteista arjen kaytintoihin. Ahola kisittelee lukioiden
korkeakoulu- ja tydelaméyhteisty6ta. Lukioiden korkeakoulu- ja tyoeld-
madyhteistyo on yksi keinoista, jolla on pyritty ratkaisemaan suomalai-
sen koulutuspolitiikan yhtd klassikko-ongelmista, hidasta sijoittumista
korkeakouluopintoihin ja sen taustalla olevaa hakijasumaa. Sinnik-
kaistd yrityksistd huolimatta prosessin nopeuttaminen ei ole onnistu-
nut. Nopeuttamisen sijaan onkin alettu puhua sujuvoittamisesta. Missa
madrin uudistamisty6 on perustunut tutkimukselle, Ahola kysyy. Kar-
siko lukioiden korkeakoulu- ja tydeldiméyhteisty6 osana lukiouudistusta
kiireestd ja sen aiheuttamasta valmistelun puutteesta?

Marjo Nenosen artikkeli jatkaa samalla teemalla: miten suomalaisten
ammattikorkeakoulujen valtionohjausta on uudistettu voimakkaasti,
siirtyen entistd vahvempaan rahoitus- ja tulosohjaukseen. Samalla
ammattikorkeakoulujen autonomiaa niiden siséisistd asioista on lisétty.
Vuonna 2014 otettiin my6s ammattikorkeakouluissa kdyttoon tulospe-
rustainen rahoitusmalli. Nenonen kuvaa ammattikorkeakoulujen hen-
kilokunnan ja opiskelijoiden ndkemyksid uudesta rahoitusmallista seka
sitd, miten tuloksellisuus ja laatu ovat kehittyneet sen myota. Kokemuk-
set laadusta vaihtelivat vastaajaryhmén mukaan, mutta monet kokivat,
ettd rahoitusmalli oli vaikuttanut laatuun heikentavésti. Korkeakoulujen
vilisen ja sisdisen yhteistyon nihtiin edistavan seki tuloksellisuutta ettd
laatua.

Mira Huusko ja Riitta Pyykké analysoivat artikkelissaan osaamispe-
rustaisuusajattelun rakentumista Bolognan prosessin julkilausumissa.
Kritiikiltd tuskin mikdan (korkeakoulu)poliittinen uudistus tai toi-
menpide voi valttyd, ei myoskdan Bolognan prosessi, jota on kritisoitu
esimerkiksi tydeldmad palvelevan osaamisen ja osaamisperusteisuuden
korostamisesta perinteisempien arvojen, kuten sivistyksen ja kulttuurin
kustannuksella. 1990-luvun lopulla kdynnistynyttd Bolognan prosessia
on pidetty yhtend vaikuttavimmista eurooppalaisista politiikkatoimista,
muistuttavat kirjoittajat. Sen vaikuttavuus ei ole kuitenkaan perustunut
niinkdan prosessiin itseensé kuin siitd seuranneisiin kansallisiin uudis-
tuksiin.

Rebecca Boden ja Wilson Ng kuvaavat puheenvuorossaan, miten Isos-
sa-Britanniassa valtion korkeakoulupolitiikka, yliopistot ja rahoittajat
ovat vuorovaikutuksessa keskendan minkélaisia vaikutuksia talld on yli-
opistoyhteisdon. Erityisesti yliopistojen lisddntynyt yksityinen rahoitus
vaikuttaa opiskelijoihin, koska yliopistot maksavat lainojaan takaisin
yksityisille rahoittajille padosin opiskelijoiden lukuvuosimaksuilla. Ndin
ollen opiskelijoiden rooli on muuttunut; he maksavat lukuvuosimaksuja
yliopistolle, ja yliopistot taas maksavat niilla maksuilla lainansa takaisin
rahoittajille. Tdmé vaarantaa opiskelijoiden opintojen tulevaisuuden ja
muokkaa my6s monin tavoin yliopistoja: niiden kurssitarjontaa, hen-
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kilokuntaa ja pedagogiikkaa. Opiskelijat nahdédn asiakkaina, joille tar-
jotaan palveluja.

Pedro Teixeira ja Ricardo Biscaia kayvit lapi puheenvuorossaan eri-
tyyppisid tulosperusteisia rahoitusmalleja ja niiden kehitystd euroop-
palaisissa korkeakouluissa. He kuvaavat my0s tdméin rahoituksen
vaikutuksia korkeakoulutuksen tutkimus- ja opetustehtaviin sekd kor-
keakoulujen sisdiseen dynamiikkaan. Tulosperusteinen rahoitus kaven-
taa korkeakoulujen toimintoja, koska se ajaa korkeakoulut tuottamaan
asioita, joita on mahdollista mitata. Tama korostaa esimerkiksi julkaisu-
toimintaa ja vahentdd tutkimuksen yhteiskunnallisen relevanssin mer-
kitysta.

Pdivan polttavien kysymysten ohella teemanumerossa pédstiin
kasittelemddn my6s yhtd korkeakoulututkimuksen klassikkoaiheista:
korkeakoulutuksen yhdenvertaisuutta. Suomalaisessa korkeakoulu-
politiikassa alueelliset lahtokodat ovat olennainen osa koulutukselli-
sen tasa-arvon edistdmistd. Tiina Junkkari ja Arto Nevala tarkastele-
vat aihetta yliopisto- ja ammattikorkeakouluopiskelijoiden alueellisen
rekrytoitumisen nidkokulmasta ja kysyvit: millainen rooli duaalimallilla
on korkeakoulutuksen saavutettavuuden nédkokulmasta 2010-luvulla?
Artikkeli tarjoaa tutkittua tietoa siitd, mistd yliopistot ja ammattikor-
keakoulut rekrytoivat opiskelijansa, ja onko koulutussektorien valilla
eroja rekrytoinnissa.

Korkeakoulututkijoiden asiantuntijuuden on luonnehdittu perustu-
van niin akateemiselle kuin kéiytdnnon kehittamistd ja poliittista
péadtoksentekoa tukevalle asiantuntijuudelle. Vaikka korkeakoulutut-
kimuksellinen ote ponnistaa verrattain usein kaytdnnollisista tutki-
musintresseistd, on selvdd, millainen merkitys pitkéjanteiselld vapaalla
tutkimuksella on ollut niin tutkimusalan kehitykselle kuin korkeakoulu-
jarjestelmamme kehittdmiselle. Pitkdjédnteinen perustutkimus lisda tie-
toamme korkeakoulututkimuksellisista ilmidistd ja tarjoaa teoreettisia
tyokaluja korkeakoulutuksen nykytilan ja kehityksen ymmaértamiselle.
Myos tdmén teemanumeron kirjoitukset heijastavat hienosti tatd alan
klassisten tutkimusaiheiden jatkumon ja korkeakoulupoliittisten intres-
sien vuoropuhelua.

Reetta Muhonen ja Taru Siekkinen
Teemanumeron vierailevat padtoimittajat
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