KESKUSTELUA

H istorian opiskelijan tavoit-
teena on vaitoskirja, joka on
samassa arvossa kuin ennen Pro
Gradu. Tutkimusta tukevat saatiot
tukevat juuri nditd, jotka monessa
tapauksessa jadvit vain hyllylle po-
lyttymaian, ja jonka arvo ei ole endd
200.000 euroa, miti sen tekeminen
on maksanut.

Tutkijan tulisi padstd yliopis-
toon, jossa vakinaisia paikkoja on
vdhdn, ja moni pyrkiikin oman
yrityksensd kautta leivin syrjdin
kiinni historian tutkijana. Se on
vaikeampi vayla.

Tutkijan uran jalkeen tulee vas-
taan ongelmia, joita opiskeluaika-
na ei ole otettu huomioon nimit-
tdin pieni eldke. Siksi olisi pakko
jatkaa uraa. Tietojen ja taitojen
puolesta tdma kdvisikin, mutta on-
gelmana on rahoitus, jolla tukea
tyontekijan eldmdd. Kéytdnnds-
si se on kuitenkin vaikeaa, silla
apurahat menevit vain nuorille,
vaikka muillakin olisi sanomista
historiantutkimuksesta.

Tutkimuksen huippuvirat akate-
miassa tai yliopistolla vievit kaikki
rahat, eikd tutkijan koulutuksella
yleensd lahdetd tekemddn Kkirjo-
ja talkoilla. Néin jadkin viliinpu-
toajia, joilla on hyvéd koulutus ja
osaamista, mutta sitdi on vaikea

hy6dyntad. Voisikin ajatella, ettd
tutkimusta tuotettaisiin laveam-
min, jotta kaikki kiinnostuneet
voisivat antaa panoksensa tahin
tiarkeddn asiaan, kun tutkimus
muuten on elitistista.

Kuitenkaan kukaan ei voi omis-
taa historiaa ja kaikille halukkaille
tulisi antaa mahdollisuus sitd har-
joittaa. Usein pienempikin tuki
voisi tuottaa hyvédd kirjallisuutta
eikd keskittyd vain viitoskirjoi-
hin, joista monelle on jadnyt vain
kulut maksettavaksi ja alkaa en-
tistd kovempi kilpailu rahasta ja
virkapaikoista.

Apurahoilla on my6s se ongel-
mallinen puoli, ettd ne ovat aina-
kin osaksi politisoituja ja tutkijan
on tdytynyt verkostoitua tdhén var-
haisessa vaiheessa. Ruotsinkielisil-
l1d on omansa. Liian usein tutkija
joutuu kamppailemaan yksindin,
kun ei ole voinut jarjestaytya.

Yliopiston rahoitusmalli joh-
taa ylla kuvattuihin ongelmiin ja
vapaa tutkimus jdi toiseksi. Usein
esitetddn, ettd tutkijalla taytyisi olla
toinen tyo kirjoittaakseen tieteel-
lista tutkimustaan, mité ei yleen-
sd ole muissa ammateissa. Talloin
tarvitaan apurahajérjestelmaa,
mutta niistdkin kilpailu on kovaa,
etenkin nyt, kun apurahojen jako-
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mahdollisuus on muutenkin hei-
kentynyt. Varoja on ollut jonkin
verran saatavana yliopiston ulko-
puoliseen tieteelliseen tyohon.

Tietokirjailijoilla on omat ka-
navansa tuen saantiin, jolloin aika
pienillékin apurahoilla on tehty ar-
vokasta tutkimusta. Toisaalta his-
toriikkeja tehdddn mm. yrityksisté,
joiden talous on varmalla pohjalla.

Pitdjanhistoriat ja maakuntahis-
toriat ovat tydllistdneet tutkijoita,
joskin nekin on usein osoitettu sa-
moille tutkijoille kuin aikaisem-
minkin, ja tuoreen opiskelijan on
vaikea padsta sisille tahan leiriin.
Paikallishistorioita on Kkirjoitet-
tu aika paljonkin, osaksi talkoil-
la kuten professori Oiva Turpei-
nen omalta osaltaan Ristijarven
historiassa.

Tilaushistoriakeskus on  pai-
kallishistorian tukija, joskaan sen
hallinnoimiin tutkimuksiin eivt
kaikki péddse. Ylipdansd historian
kirjoitus on aika kilpailutettua,
jossa tarvitaan voimia. Ilmaiseksi
ei kaikki tule. H
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