PAAKIRJOITUS

Marx ponnahduslautana

Kivettyneet olosuhteet on pakotettava
tanssimaan laulamalla niille niiden
omaa melodiaa!

Karl Marx 1843

un kapitalismin talous alkoi sakata vuoden 2008 paikkeilla, Marx kaivet-

tiin taas kerran haudastaan. Tdmai ei sininsd ole ihmeellistd. Yhteiskun-

tatieteen klassikot eldvdt tunnetusti suhdanteiden mukaan. Marxilla si-
dokset aikaan — ja hidnen kritiikkinsd kohteeseen, kapitalismiin — ovat kuitenkin
erityisen voimakkaita, ja my®os jannitteisii.

Erityinen jinnite Marxin ajattelun tulkintoihin tulee politiikan kautta. Kom-
munistisen puolueen manifesti manasi esiin luokkataistelun ja kommunismin
(h)aaveen. Marxismista tuli lihes synonyymi sosialistisen tyovienliikkeen ajatte-
lulle, ja valtiososialismissa vannottiin (myos) Marxin nimeen. Neuvostoliiton ro-
mahtamisen jilkeen Marxin katoamista intellektuaalisilta ndyttiméiltd pidettiin
itsestadnselvyytend. Globalisaation, uusliberalismin ja ympiriston kolminaisen
kriisin oloissa kiinnostus Marxiin on kuitenkin jilleen elpynyt yliopistoilla ja uu-
denlaisten aktivismien piirissi.

Marx oli, nykykieltd kdyttdaksemme, tutkiva journalisti, jonka tekstit olivat in-
terventioita politiikkaan. Enemmin kuin barrikadeilla hin silti viihtyi British Mu-
seumin kirjastossa.

Marx omaksui Hegeliltd dialektisen, kehityksen ristiriitoja painottavan ajatte-
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lun. Marxismeissa ei aina ole nihty ristiriitoja tradition itsensi tunnusmerkkini.
Marx oli armoton kapitalismin kriitikko, mutta samalla hin puhui kapitalismin
sivilisoivista vaikutuksista. Marxin motiivina oli inhimillinen vapautus, emansi-
paatio, mutta kaikkea Marxin nimissi tehtyi ei voi nihdd emansipoivina tekoina.

Marxismi on historiallinen ilmié, Marx itse monien teoreettisten kerrostumien
mies. Niistd kerrostumista avautuu moniiinisen keskustelun mahdollisuus, pon-

nahduslauta kapitalistisen yhteiskunnan kriittiseen tarkasteluun.

Marx

Nuoren Marxin intellektuaalinen ura alkaa filosofina. Mutta filosofia on alusta al-
kaen problematisoitava, silli se ei osaa itse ratkaista omaa suhdettaan maalliseen
todellisuuteen. Marx hahmottelee viitdskirjassaan tietd ulos ajattelun kahleista:
“teoreettinen henki muuttuu kiytinnoélliseksi energiaksi, astuu zahtona ulos — —
varjovaltakunnasta ja kddntyy pdin maallista, ilman sitd olemassa olevaa todelli-
suutta” (Marx, 1841/2005, 139). Filosofian omahyviisyys ja siloposkisuus murtuvat,
kun kritiikki vapauttaa maailman epifilosofiasta ja samalla filosofian sen omista
kahleistaan.

Nuoren kriitikon ura yliopistolla nousee pian pystyyn ja Marx péityy lehtimie-
heksi, varsinaiseen ammattiinsa, jolla hin vuosien mittaan hankkii toimeentulon-
sa ja eldttdd perheensi. Filosofia ei jitd kuitenkaan lehtimiestd rauhaan. Kriittinen
journalismi ja saksalaisen idealismin kritiikki kulkevat kisi kidessd. Kolnische Zei-
tungin paikirjoituksessa Marx toteaa, ettd filosofian on lakattava olemasta filosofi-
en filosofiaa, se on saatava kosketukseen todellisen maailman kanssa, siitd on tul-
tava nykyisen hetken maallista filosofiaa (Marx, 1842/1981).

Hegelin oikeusfilosofian kritiikki johtaa porvarillisen yhteiskunnan luonteen
pohtimiseen, ja samalla hahmottuu nikemys erityisestd tavasta harjoittaa kritiik-
kid. Kun vulgaari kritiikki vain havaitsee ristiriitoja, vain kamppailee kohteensa
kanssa, niin “tosi kritiikki — — ei pelkistdin viittaa olemassa oleviin ristiriitoihin,
vaan selittii ne, kisittdd niiden genesiksen ja vilttimattomyyden. Se tarttuu nii-
hin niille ominaisessa merkityksessi.” Marx ei halua upottaa ennalta annettuja ki-
sitteitd maailmaan, vaan haluaa sen sijaan ymmartda “erityisen kohteen erityisen
logiikan.” (Marx, 1843/2008, 202.)

Kamppailu Hegelin kanssa saa uuden suunnan, kun Marx tutustuu Feuer-
bachin ohjelmaan "tihinastisen filosofian” uudistamiseksi. Kriittisen ajattelun on
aloitettava siitd, minka filosofia hylkii, ei-filosofiasta, ihmisen olemisesta ja sen
ymmirtimisestd. Marx tarttuu tihin ja esittdd Feuerbachin tyylid jiljitellen teesit,

joissa radikalisoi kritiikkinsd lihtokohdat. Filosofit ovat vain tulkinneet maailmaa,
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mutta tehtiviksi asettuu sen muuttaminen, ei tosin miten tahansa. Uuden filoso-
fian nikokulmana on — vield hieman arvoituksellisesti — “inhimillinen yhteiskunta
tai yhteiskunnallinen ihmiskunta.” (Marx, 1845/1958.)

Feuerbach-kritiikistd alkaa maastonvaihdos. Marx hahmottelee Saksalaisessa
ideologiassa, yhdessi Engelsin kanssa, materialistisen historiankisityksen lihtokoh-
tia. Materialistinen historiankisitys ymmirtdd yhteiskunnallisen kehityksen ma-
teriaalisten tekijoiden ja ihmisten toiminnan kudokseksi, jota ei voida ymmartia
vain ihmisten tajunnasta lhtien, niisti tekijoistd irrottautuen. Edellytyksini, jois-
ta tarkastelu lihtee, “ovat todelliset yksilot, heididn toimintatapansa ja aineelliset
eliminehtonsa — niin heidin valmiina 16ytiminsi kuin my6s heidin toimintansa
tuottamat.” (Marx & Engels, 1845/1978, 71.)

Kun Marx ja Engels kirjoittavat, ettd tietoisuus ei méirdd olemista, vaan yh-
teiskunnallinen oleminen miidrittdi tietoisuutta, niin usein jad huomaamatta, ettd
paino on tissd sanalla yhreiskunnallinen, niissi suhteissa ja jaoissa, joiden artiku-
laatiot jddvit niin Hegeliltd kuin Feuerbachiltakin huomaamatta. Yhteiskunta
jakautuu vastakkaisiin luokkiin ja valtioon, yhteiskunnalliset suhteet itsengistyvit
ihmisid vastaan ja ideologia peittdd nima ristiriidat nakyvista.

Kommunistisen puolueen manifesti on materialistisen historiankisityksen poliit-
tinen kirjaus, ja samalla ikoniseksi muodostuva modernin kapitalismin kritiikki.
”Kaikki piintyneet, ruostuneet suhteet ja niihin liittyvit vanhastaan arvossa pide-
tyt kisitykset ja katsantokannat liestyvit, kaikki vasta muodostuneet vanhenevat
ennen kuin ehtivit luutua, kaikki sddtyperdinen ja pysyviinen katoaa, kaikkea py-
hid hiviistddn, ja ihmisten on lopulta pakko tarkastella asemaansa elimissi ja kes-
kiniisid suhteitaan avoimin silmin.” Kritiikin horisontti tarkentuu. Tavoitteena on
vapaa yhteenliittymi, jossa jokaisen yksilon vapaa kehitys on kaikkien muidenkin
vapaan kehityksen ehto. (Marx & Engels, 1848/1978.)

Marx seuraa poliittista kehitystd valppaasti ja analysoi kdynnissd olevia enem-
min tai vihemmin kumouksellisia prosesseja niiden tapahtumahetkelld. Materia-
listinen historiankisitys tarkentuu ja saa uusia maireitd. Luokat ja luokkaintres-
sit muokkautuvat ja ilmaistaan kamppailuissa, joissa ne artikuloidaan uudelleen.

”Kaikkien edesmenneiden sukupolvien perinteet painavat vuorenraskaina eli-
vien aivoja. Ja juuri kun ihmiset niyttivit olevan suorittamassa kumousta olo-
suhteissa ja itsessddn, luomassa jotakin sellaista, jota ei vield koskaan ole ollut
olemassa, juuri sellaisina vallankumouksellisen kriisin kausina he manaavat hi-
tidntyneind palvelukseensa menneisyyden henkid, lainaavat niiden nimii, taiste-
lutunnuksia ja pukuja esittdikseen maailmanhistorian uutta ndytostd ndissd kun-
nianarvoisissa vanhoissa valepuvuissa ja tilld lainakielelld.” (Marx, 1852/1978.)

Poliittinen taloustiede tarjoaa avaimet porvarillisen yhteiskunnan tarkasteluun,
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ja poliittisen taloustieteen kritiikistd tulee Marxin pitkd marssi hinen loppueli-
minsi ajaksi.

Pidoman ensimmiinen painos ilmestyy 1867, mutta Marx ei ole tyytyviinen
esitykseensi, vaan korjaa tekstiddn. Pidoman toisessa painoksessa teoksen rakenne
uudistuu, ja ranskalaiseen kdannokseen Marx paneutuu sellaisella intensiteetilld,
ettd kddnnokselld on "tieteellinen arvonsa alkuteoksesta riippumatta”. Engels huo-
mioi Marxin korjaukset parhaansa mukaan, ja hinen toimittamansa neljis pai-
nos on pohjana Pidoman editioille sellaisina kuin ne nyt tunnetaan (ks. Marx
1890/1991).

Pidoman tutkimuskohteena on kapitalistinen tuotantotapa ja sitd vastaavat
tuotanto- ja vaihtosuhteet, ja Marxin tavoitteena on 16ytid modernin yhteiskun-
nan taloudellinen liikelaki. T4hin liittyy Marxin projektin pysyvi ajankohtaisuus
ja sen elinvoima. Kyse ei ole kapitalismin tisti tai tuosta kehitysasteesta, vaan itse
niistd lainmukaisista tendensseistd, jotka médrittdvit kapitalistisen tuotannon ja
yhteiskunnallistumisen logiikkaa.

Marxin kuollessa hinen tyonsi on vield kesken. Pddomasta on ilmestynyt vasta
ensimmdinen osa. Mybhemmin l6ydetyt kisikirjoitukset paljastavat tutkimusten
hikellyttivin laajuuden. Hankkeen loppuun vieminen jiia Engelsin harteille. Hi-
nen ansiotaan on, ettd Pidoman seuraavat osat (Marx, 1885/1974, 1894/1976) yli-
pddnsd ilmestyvit ja ettd kisikirjoitusten valtava massa siilyy tulevaa julkaisemista
varten.

Engelsin rooli Marxin ajattelun popularisoijana on ratkaiseva. Hinen teoksen-
sa — erityisesti Anti-Diihring (Engels, 1878/1979) ja Sosialismin kehitys utopiasta tie-
teeksi (Engels, 1892/1979) — levidvit uusintapainoksina ja kdinnoksini sekd muo-
dostuvat varhaisten Marx-tulkintojen standardeiksi. Engels ei ole vain Marxin
popularisoija, vaan my®s itsendinen ajattelija. Hin systematisoi Marxin esityksid
ja laajentaa samalla dialektisen ajattelun alaa kattamaan luonnontieteet. Tami luo
perustan mychemmin — ja yhi — jatkuvalle keskustelulle dialektiikan patevyysalas-
ta, sen luonteesta joko “kaiken tieteend” tai kulloisenkin kohteen erityiseni logiik-

kana.

Marxismit

Marxismi sek historiallinen ja dialektinen materialismi vakiintuvat termeini pian
Engelsin jilkeen toisen internationaalin teoreetikoiden teksteissi. Marxismi raken-
netaan niistd resursseista, jotka ovat tarjolla. Perustanlaskijoiden kiytossi ei ole Pa-
riisin késikirjoituksia, Saksalaista ideologiaa eiki Grundyissei — Pidoman eri kisikir-

joitusversioista puhumattakaan. Engelsin Feuerbach-esseessi (Engels, 1888/1979)
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“koko filosofia sanan tihinastisessa merkityksessiin” on kritiikin kohteena oleva
ideologian muoto. Tdmi ei estdi Marxin seuraajia tavoittelemasta — paradoksaali-
sesti — chedd marxilaista filosofiaa, tyvdenluokan omaa ideologiaa.

Lokakuun vallankumouksessa bolSevikit nousevat valtaan ja marxismin olemas-
saolon ehdot muuttuvat dramaattisesti. Tavoitteena on Vendjin modernisointi ja
viestdn koulutustason merkittdvi kohottaminen. Valtaan nousseet uskovat pyyh-
kivinsd sivuun vanhat idealistiset ja uskonnolliset aatteet ja asettavansa niiden -
lalle tieteellisen maailmankatsomuksen, joka rakentuu toisen internationaalin
marxismille. Samalla neuvostovaltio tarjoaa Marxin ajattelun tutkimiselle ainut-
laatuiset materiaaliset edellytykset. Marxin tekstien systemaattinen kokoaminen ja
julkaiseminen kidynnistyy. Marxismi niyttid elavin kukoistuskauttaan.

Plehanov kirjoittaa monistisen materialismin puolustuksen. Leninin oletettu
Marx-tulkinta saa pian kanonisoidun aseman. Stalinin valtaannousu merkitsee
marxismi-leninismin vakiintumista Neuvostoliiton valtioideologiaksi. Monismi
vaihtuu monoliittisuudeksi. Leninismi asettaa rajat Marxista kiytaville keskus-
telulle. Marxismi-leninismin ja muiden Marx-tulkintojen vilille rakentuu jinni-
te, ellei periti vastakohta, joka leimaa teoreettisia keskusteluja vuosikymmeniksi.

Neuvostoliittolaisessa filosofian sanakirjassa todetaan vield 198o-luvulla, ettd
marxismi-leninismi on filosofisten, taloudellisten ja poliittisten nikemysten "tie-
teellinen jirjestelmi, jonka loivat Marx ja Engels ja jota Lenin kehitti luovasti
eteenpdin uusissa olosuhteissa” (Frolov 1984, 254).

Neuvostoliiton romahtamisen myotd sosialistisen valtioideologian olemassa-

olon edellytykset lakkaavat. Marxismi-leninismin aikakausi on pdittynyt.

Monet Marxit

Marxismien pitkilti yhteinen piirre oli Marxin ajattelun yhtenidisyyden korosta-
minen. Marxin omien tekstien julkaiseminen on murtanut titi oletettua mono-
liittisuutta kerta toisensa jilkeen. Yhden Marxin tilalle on tullut monien Marxien
kirjo, teoreettinen pluralismi. Marx on saanut kytkoksensi aikaan, paikkaan ja
politiikkaan.

Eris teoreettinen jinnite marxismissa syntyi humanismin ja dogmaattisen mar-
xismin vilille, kun Marxin nuoruuden tekstit julkaistiin 1930-luvulla. Pariisin ka-
sikirjoitusten vieraantumisen kisitteestd tuli timin jinnitteen pysyvi jisentidji.
Marcusen nopea rektio (Marcuse, 1932/1969) paikansi puoluemarxismin ulkopuo-
lelle, sosialidemokratian ja kommunismin vilimaastoon, uuden tulokkaan, kriit-
tisen teorian.

Radikaalin opiskelijaliikkeen nousu synnytti marxilaisen tutkimuksen aallon
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lintisen maailman yliopistoilla. Pidoma ja sen esitydt (Grundrisse, Marx 1974)
nousivat nyt tutkimuksen kohteeksi uudessa laajuudessa ja uusista nikokulmista-
kin. Kansantaloustieteeksi ymmirretty teoria avautui ekonomiakritiikking, kapi-
talismin yhteiskuntateoriana. Marxin ajattelu alettiin nihdd ideologiakritiikkin,
jossa on jatkuvuuden ohella my®s jannitteitd ja katkoksia. Marxilainen tutkimus-
ote laajeni 1970- ja 8o-luvuilla muun muassa kulttuurintutkimuksen, psykologian
ja tieteenhistorian tutkimuksen aloille.

Oman juonteensa Marx-luennan historiaan on tuonut se, ettd hinen tekstinsd
kddntyivit englanniksi episystemaattisesti ja hitaasti. Nuoren Marxin tekstit jul-
kaistiin englanniksi vasta 1960-luvulla, miki tietenkin synnytti taas uuden keskus-
telujen ja tulkintojen ryppdin anglo-amerikkalaisessa kontekstissa. Poimin tistd
yhteydestd yhden havainnollistavan puheenvuoron.

Kun D. C. Hodges (Hodges, 1966/1990) tarkasteli marxilaisten keskustelujen
aaltoa Yhdysvalloissa, hin erotteli kolme tapaa ymmirtid Marx. Ensimmiistd hin
kutsui suljetuksi marxismiksi, jota edustivat Neuvostoliitto ja sen kanssa liittou-
tuneet kommunistiset puolueet. Suljettua marxismia vastaan asettuivat toisaal-
ta Marxin ajattelun rekonstruktiohankkeet ja toisaalta Marxia ponnistuslautana
kidyttdvit uudet tutkimussuunnat.

Marxin ajattelun uudelleenlukeminen, rekonstruktio, muodostui tirkeiksi teki-
jaksi akateemisen marxismin kehityksessi lintisen maailman yliopistoissa 1970-lu-
vulta alkaen. Niin tirkedi kuin alkutekstien lihilukeminen onkin, rekonstruk-
tiolla on kuitenkin rajansa. Marxin tekstejd ja niiden tulkintoja on hedelmillistd
lukea pikemminkin ponnahduslautana, joka tarjoaa kisitteitd ja vilineitd moniai-
neksisesti rakentuviin uuden tutkimuksen tarpeisiin.

Marxismi menetti vetovoimaansa nopeasti 1900-luvun loppuvuosina vasem-
miston heikentyessi, valtiososialismin kaatuessa ja uusliberaalin politiikan aloitta-
essa voittokulkunsa. Moderni ndytti murenevan modernin jilkeiseen aikaan, jon-

ka ymmairtimiseen ei ainakaan suljetulla marxismilla ollut Kisitteitd ja vilineitd.

Kapitalismi nyt

Kapitalismin talouden jatkuva sakkaaminen ja luontosuhteemme kriisiytyminen
ovat palauttaneet Marxin asialistalle. Marxia kisittelevid kirjallisuutta ilmestyy nyt
ennitysvauhtia, ja uusia kapitalismia ja sen rajoja kriittisesti arvioivia teorioita syn-
tyy koko ajan.

Suljetulle marxismille tuskin on enii tilaa. Sen sijaan on hedelmillistd katsoa
avoimesti taaksepiin ja rekonstruoida Marxin ja marxilaisen ajattelun kisitehisto-

riaa, sitd kuinka nykyisiin teorioihin on piidytty.
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Erityisen kiinnostavaa on katsoa millaisia vilineitd, millaisen ponnahdus-
laudan, marxilainen traditio tarjoaa kapitalismin nykyhetken ymmartimiseen.
Marxin ekonomiakritiikin teesi on, ettd pidomasuhde lipiisee yhteiskunnan yhi
kattavammin ja laajentuu jatkuvasti uusille alueille. Kyse ei ole vain tyon ja pdi-
oman vilisesti ristiriidasta, vaan yhteiskunnallisista suhteista kokonaisuudessaan.

Vaikka padomasuhde on ratkaiseva yhteiskunnallistumisen momentti, se maa-
rittyy myos muiden ristiriitojen ja niiden ilmaisemisen, artikulaation kautta.
Wolfgang Fritz Haugin (Haug 1987) ajatusmallia muuntaen voimme esittdd kuin-
ka yhteiskunnalliset ristiriidat kietoutuvat toisiinsa intersektionaalisesti”, niin
kuin asia muodikkaasti ilmaistaan.

Haugin kuviossa (ks. alla) yhteiskunnalliset ristiriidat leikkaavat toisiaan, ja sa-
malla muuntavat niiden ristiriitojen ilmestymii ja niiden luonnetta. Ristiriidat
ovat toisistaan riippumattomia, itsendisii momentteja, mutta samalla ne liittyvit
toisiinsa ja jdsentdvit toisiaan.

Ty6n ja padoman ristiriita oli se jinnite, jonka varaan tyovienliikkeen kamp-
pailu pitkilti rakentui. Ja tyévienliikkeelld on till saralla pitkd saavutusten histo-
ria, joka ei liity vain palkkaetujen puolustamiseen, niin kuin ay-liikkeen kritiikit
joskus esittdvit. Kamppailu tydolojen ja -chtojen puolesta on antanut tydnteolle
monessa suhteessa kelvolliset raamit, kuten kahdeksan tunnin tydpiivin, viiden
pdivin tydviikon, kesilomat, sairauslomakorvaukset, tydsuojelun jne. Kamppailu
tyon ehdoista on poliittista kamppailua yksityisen ja julkisen suhteiden miiritte-
lystd yhteiskunnassa. Niiden saavutusten ketju joutuu uhanalaiseksi, kun ty6 glo-
balisoituu ja prekarisoituu.

Viime vuosikymmenten poliittiset kamppailut ovat olleet kasvavassa mairin
myds identiteettikamppailuja, joissa kysymykset sukupuolesta ja etnisestd taustas-
ta ja niihin liittyvistd oikeuksista ovat nousseet keskeisiksi.

Ympiristokriisi asettaa elimintavan ja identiteetin kysymykset uusiksi. Voim-
meko endi kuluttaa kuten ennen, miten radikaaleja toimia vaaditaan ettd kasvi-
huoneilmio ylipinsi saadaan kontrolliin?

Piddoma tunkee itseddn uusille eliminalueille myds kulutuksen kautta. Kehitys
liittyy my6s tyon muutoksiin, joita alla olevaan kuvioon ei ole endi yritetty mah-
duttaa. Digitaaliset tavarat tekevit meistd globaalin kapitalismin juoksupoikia ja
uusintajia.

Lyhyesti sanottuna kuvion tarkoitus on havainnollistaa marxilaisen lihesty-
mistavan kriittistd potentiaalia. Yhteiskunnalliset ristiriidat ja olemassaoloamme
uhkaavat kriisit ovat itsendisid tekijoitd, mutta kietoutuvat samalla kapitalistiseen
yhteiskunnallistumiseen seki tavarasuhteiden ja padomasuhteen kaikenlipiisevyy-

teen.
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paaoma yksityinen

kulutus

‘nainen’

julkinen Elava tyd

Karl Marx -seura on pieni, intensiivinen tutkijayhteiso, jonka toiminnan ytimen
on muodostanut vuosittainen kesikoulu Paraisilla, Turun lihistolld. Kesikoulu on
kokoontunut jo kymmenen kertaa, ja sen puitteissa on pidetty yli sata esitelma.
Useat esitykset ovat olleet tyon alla olevan pro gradu -tutkielman kehittelyji, ja jo
kolme kesikoulun vakituista osallistujaa on ehtinyt puolustamaan viitdskirjaansa
(Kortesoja 2016, Torssonen 2019, Pieniniemi 2020) kesikoulussa kisitellystd tee-
masta.

Ajatus marxilaiseen tutkimustraditioon ankkuroituvasta julkaisusta syntyi ke-
sikoulun puitteissa, ja ensimmidinen numero heijastelee kesikoulussa kiytyjd
keskusteluja. Seuraavat numerot ovat avoimia empiirisille ja teoreettisille tutki-
musartikkeleille sekd keskustelulle kriittisen tutkimuksen ja kapitalismikritiikin

lihtokohdista.

Tervetuloa lukijaksi ja kirjoittajaksi.

Jussi Silvonen 31.7. 2021
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