KATSAUS

YHDYSVALTAIN PATSAAT,
MONIARVOISUUS JA HISTORIA

ARI HELO

Mista on kysymys, kun Yhdysvalloissa tuhotaan Kolumbuksen ja eteldvaltioiden kenraalien
patsaita ja siirrellaén tuhansia muita patsaita, muistomerkkeja ja nimikyltteja ndkymattomiin
kulttuurimaisemasta? Kysymys on siitd, ettd historiallinen ajattelu on tédysin hamartynyt. Myos kaikki

yhdysvaltalaista imperialismia juhlistaneet muistomerkit on nyttemmin julistettu lainsuojattomiksi. Ei

tallainen kulttuurimaiseman puhdistus ainakaan ketaan kehota varsinaisesti muistamaan mennytta.

IImi6n laajuutta kuvaa se, ettd kun rasistiseksi luo-
kiteltu Tuulen viemdd -elokuva palautettiin suora-
toistokanavien ohjelmistoon, se tuli sinne varoi-
tustekstein. Abraham Lincolnin nimed kantavia
lukioita ollaan uudelleennimedmaissé, koska myds
maan historian juhlituimman presidentin on to-
distettu ajatelleen rasistisesti 1850-luvulla. Yhden
maan historian uudistusmielisimmén presidentin,
Woodrow Wilsonin, nimi poistettiin viime vuonna
kaikkialta Princetonin yliopiston kampuksen alu-
eelta, koska yliopiston entinen rehtori tiedettiin
my0s rasistiksi.

Patsaiden kaatajat ja menneen
muistaminen
Ainakin historioitsijoiden olisi syytd pohtia am-
mattietiikkaansa tdmén ilmion suhteen. Imperia-
lismin ajan patsaat toki muistuttavat imperialis-
mista, mutta aidosti historiasta kiinnostunut on
kiinnostunut siitd, miten imperialismista aikanaan
tehtiin ldnsimaisen keskiluokan ajattelussa kiitet-
tdva pyrkimys. Sitd soisi patsaita katselevien poh-
tivan.'

Miten historiallista ajattelua voisi olla ole-
massakaan, jos menneisyys vain unohdetaan to-

1 Aihe on kiistelty, mutta toki tiedeyhteison sisdisenkin kes-
kustelun soisi koskettelevan ndin perustavia seikkoja. Esi-
merkiksi tammikuussa 2021 Suomen historiallisen seuran
hallitus kieltdytyi tdmdn artikkelin julkaisemisesta blogi-
sarjassaan, jonka erityisteemaksi oli ilmoitettu historiapo-
litiikka ja historian kaytto.
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taalisena erehdyksend? Ennen vanhaan vain uto-
pistit ajattelivat ndin hullusti maailmastaan. Jos
eteldvaltioiden kenraalin patsas vaatii kommen-
tin patsaana, voi viereen pystyttdd patsaan orjien
kdrsimyksille. Ndin ei tuhota, vaan rakennetaan
kulttuurimaisemaa.

Kun patsaiden tuhoamisvimma pédsi toden
teolla kdyntiin Yhdysvalloissa kesilld 2020, eu-
rooppalaiset, presidentti Emmanuel Macronin
johdolla, pitkalti irtisanoutuivat téllaisesta kult-
tuurimaiseman tietoisesta uudistamisesta tuhoa-
malla sitd. Kyse on laajemmasta ilmidstd kuin vain
ymmértimittdmyydestd sen suhteen, ettd kult-
tuurimaisemaa voi kunnioittaa maisemana. Se-
hin muistuttaa meitd menneestd ja ennen kaik-
kea muutoksen merkityksesti. Ei vanhoja patsaita
tarvitse erityisesti kunnioittaa, kun niiden merki-
tystd miettii.

Millainen aatteellinen ilmid on tdmin uuden
historiavastaisuuden takana? Laaja-alainen rotu-,
muisti-, hegemonia- ja kolonialismitutkimus on
edistédnyt, osin tiedostamattaan, jo jonkin aikaa
niin kutsuttua woke-ilmiotd. Termilld viitataan
herddmiseen ja hereilld oloon yhteiskunnallisten
alistamissuhteiden laajuudesta, historiasta ja mo-
nisyisyydestd. Kysymys on pitkilti myds maail-
mankuvasta, jossa kaikki nykymaailman moniar-
voisuudelle ja autenttiselle mindkuvalle vieraat
ilmiét ndhdédédn pelottavina ja tuomittavina. Eri-
tyistd painoa se on saanut viime vuosien aikana

TIETEESSA TAPAHTUU 2 2021 41



Yhdysvalloissa kdytédvisséd kiivaassa afrikkalais-
amerikkalaisten asemaa koskevassa keskustelussa.

IImidn muututtua laajalti yksipuoliseksi asen-
nevainoksi jopa presidentti Barack Obama irtisa-
noutui siitéd poliittisesti. Ilmid ei suinkaan ole tut-
kijoiden vika, mutta ei sitd ammattihistorioitsijan
nykymuodossaan ainakaan kannata yllyttdd. Kan-
nattaa sen sijaan olla tarkkana siini, kuinka men-
nyttd selittdd. Se on kuitenkin historioitsijan pdé-
ty0. Pitevad kulttuurintutkimustakaan ei voi tehda
ilman historian tajua.

Autenttisuuden késite

Patsaiden kaatamisvimmassa on kyse autentti-
suuden ihanteen vdiristymadstd, jossa autenttis-
ta tunnekokemusta on ryhdytty selvittdimain ohi
normaalin historiankésityksen. Esimerkiksi saksa-
lainen, laajalti luettu ja viitattu muistitutkija Chris
Lorenz on lihtokohtaisesti sitd mieltd, ettd histori-
oitsijat pyrkivit jo ammattinsa vuoksi ldhinni vain
etddnnyttdmain meidét anteeksiantamattomista
historian vddryyksisti ja ihmisten aidoista koke-
muksista menneessi.

Lorenz syyttdd historiantutkimusta siité, ettd
se vikisinkin olettaa “kuuman” nykyhetken jddh-
tyvén ajassa “kylmiksi” menneisyydeksi. Histori-
oitsijat ovat titen omistautuneet tuottamaan niin
sanotusti “epdautenttista” tietoa menneisyydestd.
Lorenz antaa ymmartid, ettd perinteinen histori-
ankirjoitus on l&ht6kohtaisesti epdautenttista pel-
kistddn yleistdvyytensd vuoksi.?

Historiallisessa ajattelussa tarvitaan aina mo-
nikulttuurista ldhestymistapaa. Kyse on yksin-
kertaisimmillaan vain siitd, ettd pyritddn ym-
mértdmddn ihmisten toimintaa toisenlaisessa
kulttuurissa toisena aikana. Jotkut tutkijat ovat er-
heellisesti kiinnostuneempia siit, miten erilaista
eldmd on ennen ollut juuri meihin verrattuna kuin
siitd, miten sitd on arkipdivissi eletty ja miten se
on aikanaan koettu.

2 Chris Lorenz, Blurred Lines: History, Memory and the
Experience of Time, International Journal for History, Cul-
ture and Modernity (Amsterdam University Press), Vol. 2 (1,
2014), 43-62, lainaus, 50; autenttisuudesta, ks. ibid., 50-54.;
Ks. Lorenzin nikemysten ongelmista tarkemmin, esim. Ari
Helo, Yhdysvaltain patsaskiistat ja historiallinen ajattelu,
Metodologia, Journal of International and Finnish Methodolo-
gy, I, (Jouluk. / Dec. 2020), 77-102.
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Toisinaan kuulee kulttuurintutkimuksen opet-
tajien kuvaavan esimerkiksi 18o0o-luvun rotuop-
peja vain aikansa rotututkijoiden ilkeyden ja tie-
timittdomyyden tuotoksina. Opiskelijoille pitiisi
selittdd, mikd ndiden linsimaisten tutkijoiden tut-
kimuskysymys oli. Sitd kautta voi selittdd, miten
aikakauden yleinen tai erityinen rotuajattelu oli ni-
menomaan siihen tai tdhin tutkimuskysymyksen
asetteluun vaikuttanut.

Pitéa siis selvittdd, miten se nykyisin ilmisel-
visti pieleen mennyt analyysi syntyi ja tuli hyvik-
sytyksi omana aikanaan. Téllainen ymmérrys on
historiallista ymmaértdmistd. Sen tdrkeimpéni si-
vutuotteena voisi olla historian opetus siiti, ettd
meidédnkin ajattelumme saattaa olla myShemmas-
sd perspektiivissd aivan vinksallaan - tavalla, jota
emme vield edes hahmota.

Tutkimuskysymyksiin on ympérdivin yhteis-
kunnan ajattelu vaikuttanut aina. Euroopan unio-
nin rahoittaman Horizon-ohjelman vuoden 2020
hakuilmoituksessa julistettiin innovatiivinen tutki-
mus “edellytykseksi Euroopan kestévélle integraa-
tiokehitykselle” (a prerequisite for a sustainable Euro-
pean integration).? Euroopan integraatiota ei tutkijan
suinkaan tarvitse vastustaa késittdikseen, ettd tillai-
nen muotoilu humanistisen tutkimusohjelman lih-
tokohtia koskien on tutkimusetiikan perusperiaat-
teiden vastainen.

Tutkijan tehtdvi ei ole olla hyvien asioiden
puolestapuhuja, silld yksinkertaisia ihmisoikeus-
kysymyksid lukuun ottamatta yleisesti “kannatet-
tavat asiat” mddritellddn aina yhteiskunnallisen
keskustelun eli politiikan kautta. Tutkijan on py-
rittdvi totuuteen. Sellaisen kulttuurintutkimuk-
sen, joka ldhtokohtaisesti vain tuomitsee aihee-
naan olevan kulttuurisen kdytinnon ei tarvitse
sitd aidosti tutkia, koska tuomion voi antaa tutki-
mattakin: nuo ajattelivat eri lailla kuin me, jotka
tieddmme, ettd oikein ja hyvdd on olla monikult-
tuurisuuden kannattaja, linsimaisen kolonialismin
vihollinen seki etnisten ja seksuaalisten vihem-
mistdjen vankkumaton ystévi.

3 European Union, Mission Statement for the Horizon
2020 Research Program, ”Europe in a changing world -
Inclusive, innovative and reflective societies”. Horizon
2020 Research Funding (lausunto vuodelta 2018): http://
ec.europa.eu/programmes/horizon2020/node/85 (vierailtu
1.10. 2018).
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Juuri ndin Charles Taylorin (ja muiden vanho-
jen valkoisten miesten) kehittdma autenttisuuden
ihanne hukataan kokonaan. Sen sanoma on, etti
pelkki erilaisten ihmisten sietdminen ei riitd, vaan
on aidosti tunnustettava heidén henkilkohtaiset
arvonsa arvokkaiksi, vaikkei niihin kaikkiin itse si-
toutuisikaan. Tdssd on perusta, jolla hetero voi ai-
dosti arvostaa homoa hineni itseniin, samalla va-
hitteleméttd omaa seksuaalista identiteettiddn.*
Autenttinen mingdkuva ei siis tarkoita siti, ettd on
jaettava kaikkien kanssa kaikkien arvot, vaan sitd,
ettd tunnustetaan toisenkin arvot arvoina. Kes-
kustelua kuuluu kidydd, mutta kaikkia keskustelu-
kumppaneita aidosti kunnioittaen.

Autenttisuudella ei ndin ollen voi viitata aja-
tukseen, ettd vain yhdenlainen (vaikka kuinka tun-
nustuksellisesti monikulttuurillinen) ihmisihanne
olisi hyviksyttivi. Eikd se tarkoita, ettei monikult-
tuurisuuden ihanteen kdytidnteistd pitdisi kdydd
avointa keskustelua. Kysymys on perimmaéltdin
vain autenttisuuden lisdvaatimuksella varustetus-
ta vanhasta liberaalista ihanteesta, ettd toisinajat-
telun pitdd olla aina sallittua. Muuten yhteiskun-
takeskustelu itse tukahtuu.

Autenttisuuden ihanne on nykyédn niin parja-
tun ldnsimaisen, my0s kolonialismiin syyllistyneen,
kulttuurin tuotosta ja siten sen omaa kulttuuripe-
rint6d. Jos 1800-luvun rotuoppien oppihistoriaan
suhtautuu ollenkaan vakavasti, ottaa huomioon nii-
denkin nousseen valistuksen sindlldin kunnioitet-
tavasta padmadrastd ldhestyd totuutta tutkimuksen
keinoin. Tutkimus meni usein pahasti pieleen. Mik-
si se meni pieleen, on tutkimuskysymyksend hyvi.

Menneisyys ja identiteettikeskustelu

My®0s menneisyyden toimijat olivat jatkuvasti eri-
mielisid tavoitteistaan. Jopa Yhdysvalloissa, jossa
on aina ylpeilty maan asemasta modernin demo-
kratian historiallisena edelldkivijani, vastustettiin
jopa 18o0-luvun puoliviliin saakka vapaiden val-
koisten miesten yhtéldistd ddnioikeutta. Ajattelu
muuttuu hitaasti.

4  Erityisesti seksuaaliseen suuntautumiseen liittyen ks.,
esim. Charles Taylor, Autenttisuuden etijkka (Helsinki: Gau-
deamus 1995), 66-67. Koskien Taylorin monikulttuurisuu-
den ihannetta ja siihen pohjaavaa identiteettiajattelua, ks.
klassikko, Multiculturalism: Examining the Politics of Recogni-
tion. Toim. Amy Kaufman (Princeton: Princeton University
Press, 1994).
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Yhdysvaltalaisessa nykykeskustelussa histo-
rian merkitystd ei ymmairretd usein ollenkaan.
Monimiljondiri, afrikkalaisamerikkalainen Hol-
lywood-tdhti ja keskusteluohjelmien juontaja
Whoopi Goldberg vaahtosi kesilld 2020 vetdmds-
sddn tv-keskustelussa siitd, kuinka eteldvaltioiden
kenraalien patsaat kertovat hinelle valkoisten toi-
veesta “omistaa” hdnet.s Tdmin vuoksi ne hintd
kuulemma loukkaavat. Goldbergia tuskin on yk-
sikddn valkoisen ylivallan kannattaja vaatimassa
tdnd pdivind “omakseen”. Varmaa on, ettei hin
ole pdivddkddn elimissddn kirsinyt 18o0-luvun
orjanomistajien ajattelusta. He olivat kaikki kuol-
leita ennen hidnen syntyméénsa.

Orjuus lopetettiin jo vuonna 1865. Siséllisso-
dan (1861-65) jilkeinen rotusortojirjestelma le-
visi ympédri maata sodan voittaneiden pohjois-
valtiolaisten tdydelld siunauksella. Maan korkein
oikeus julisti rotuerottelun perustuslain mukai-
seksi vuonna 1896. Eteldvaltioiden konfederaati-
on historiasta tdndin kiinnostuneella tutkijalla ei
tarvitse olla mitddn tekemistd Goldbergin koke-
muksellisten ”huolien” kanssa, joista timi itsekin
puhuu hersyvisti naureskellen. Hin puhuu niistd
naureskellen, koska on itse hyStynyt 1960-luvulla
aloitetusta rotuerottelujirjestelmén purkamises-
ta ja siihen liittyneistd lukuisista tasa-arvoa edis-
tidneistd yhteiskunnallisista reformeista.

Tdmin pdivin ongelmien syypditd voi etsid
menneisyydestékin, mutta silloin ne on etsittdvi
1990-luvulta ldhtien vaikuttaneiden poliitikkojen
joukosta, jotka sallivat tasa-arvokehityksen tiydel-
lisen lopahtamisen. Sen sijaan, etti etsii kaikkien
ongelmien syypditd menneisyydest, jirkevidd on
etsid ratkaisuja timin pdivin ongelmiin ja tiedos-
taa sekin, ettd politiikkaa tehddén vain parempaa
tulevaisuutta varten. Mennyttd emme voi korja-
ta. Parasta muistamisen politiikkaa puolestaan on
muistaa historia, jonka tarkoitus on edustaa kriit-
tistd tutkimustietoa menneisyydestimme.

Moderni historiallinen ajattelu sallii meidin
rakentaa autenttisen mindkuvamme, eli identi-
teettimme, aivan itse ja perustaa sen aivan muihin
asioihin kuin esi-isiemme tekemisiin. Kai omat te-

5 Whoopi Goldberg TV-keskusteluohjelmassa View, 10.6.
2020: https://www.youtube.com/watch?v=JZRc1YbjaHc&l
ist=LLmJkBrSWhQ81Nu5l TIwUVdA&index=213 (vierailtu
21.11. 2020).
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kemiset eniten painavat? Oma ammatti-identiteet-
tini historioitsijana ja yhdysvaltalaisen kulttuurin
tutkijana on vahvasti rakentunut yhdysvaltalaisten
tutkijoiden kanssa kdymadini jatkuvaan dialogiin.
Perheen isdnd taas kiyn ihan toisenlaista dialogia
perheeni piirissd. Seksuaali-identiteettini suhteen
kédyn varmaan tiedostamatontakin dialogia yhteis-
kunnassa vallitsevien suomalaisuus- ja miehisyys-
odotusten kanssa.

Mutta luoja paratkoon, toivon, ettd minut jos-
kus muistetaan historioitsijana - ei ensisijaisesti
seksuaalisen suuntautumiseni edustajana, saati
sitten omien esi-isieni edustajana, joiden tekemi-
sistd en henkil6kohtaisesti ota mitdén vastuuta. Se
kuuluisa ”historian taakka” on meille aina yhtei-
nen taakka. Yhteiskuntaa ei kukaan voi parantaa
yksin, vaan vain yhdessd muiden kanssa toimien,
eli yleisimmin juuri politiikan kautta.

Sosiologi Zygmunt Bauman on huomauttanut
nykykeskustelua vaivaavasta megatrendistd kasi-
telld yhteiskunnallisia ongelmia pelkistddn ihmis-
ten henkilkohtaisina asenneongelmina - ikdédn
kuin ty6ttomyys, ilmastonlimpeneminen tai ra-
kenteellinen rasismi olisivat vain yksityiseldmidm-
me valinnoilla ratkaistavissa.® Yhdysvalloissa on
jo noussut akateemisten tutkijoidenkin piirissd
kritiikkid sitd muodikkaaksi noussutta ajattelua
kohtaan, ettd kaikki maan historian kdinnekoh-
dat ovat vain kaiken yhdysvaltalaisen yhteiskun-
ta-ajattelun kattavan rasismin todisteita.

Argumentoinnin tavasta on yhd enenevéssi
midrin tulossa itsessddn argumentti. Minun vii-
tettiin syyllistyneen rasismiin, kun kirjoitin vii-
meisimmaissi artikkelissani ndin: ”Yhdysvaltain
yhteiskunnalliset ongelmat eivit piile rasistis-
sa asenteissa. Muuten Barack Obamaa ei olisi ai-
kanaan valittu kahdesti presidentiksi.” Eli artik-
kelin anonyymi arvioitsija tulkitsi ensimmadisen
virkkeen pelkdksi sanahelindksi, vaivautumatta
miettimdin, mitd varsinaisesti vaitin.

En missdén ollut esittidnyt, ettei rasismia oli-
si tai ettei se olisi ongelma. Viitin vain, etteivit
Yhdysvaltain nykyiset yhteiskunnalliset ongelmat
johdu ihmisten ennakkoluuloisista asenteista,
vaan poliittisista valinnoista. Harjoitettu yhteis-

6  Zygmunt Bauman, Liquid Modernity (Cambridge: Polity
Press, 2006), 38.
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kuntapolitiikka on luonut syvid rakenteellisia on-
gelmia, jotka eivit vain ylldpid4, vaan my0s tuot-
tavat rasistista ajattelua. Timé on ongelman ydin.

Rakenteellisista ongelmista politilkkaan
Téssd tullaan poliittisen keskustelun alueelle.
Miti tarkoitan yhdysvaltalaisen yhteiskunnan ra-
kenteellisilla ongelmilla? Esitdn muilla foorumeil-
la jo usein kdyttdmini esimerkin: Miksi pelkéstd
rattijuopumuksesta epiilty musta mies vastustaa
poliisin pidétystd vikivaltaisesti saaden surman-
sa hampurilaisketjun parkkipaikalla?” Syynd pida-
tyksen vastustamiseen hinnalla milld hyvéinsi on
usein se, ettd pienikin rike voi johtaa parin muun
lisind kymmenen vuoden ehdottomaan tuomioon
hengenvaarallisiksi mielletyissd yhdysvaltalaisis-
sa vankiloissa.

On vaikea kdsittdd, miksi poliisit juuri tdssid ta-
pauksessa katsoivat oikeudekseen ampua karkuun
ldhtenyttd pididtettyd. Mutta sekd vankilaoloilla
ettd poliisien asenteilla on jokin tausta, joka olisi
selvitettdvi. Todeta voi ainakin, ettd Yhdysvaltain
vankiluku on ldnsimaiden ennitystasolla: vankeja
on 100 000 asukasta kohti periti 655. Esimerkiksi
Suomessa vastaava luku on 53.

Varsinainen syy jarjettdomain vankilukuun on
se, ettd vauraan keskiluokan huolta rikollisuuden
kasvusta on hoidettu vuosikymmenié ainoastaan
tuomiokadytdntdjd kiristimalld. Vikivaltatilasto-
jen mukaan yhdysvaltalaiset poliisit tappavat yli
1 000 amerikkalaista joka vuosi verrattuna kaikki-
en EU-maiden poliisien surmaamiin noin 100 hen-
keen.® Miksi ndin tapahtuu? Koska poliisit, usein
ihan aiheesta, pelkédvit aseistautunutta asiakas-
kuntaansa.

7  Viittaan Atlantassa 12.6. 2020 Wendy’s-hampurilaisravinto-
lan parkkipaikalla ammutun Rayshard Brooksin tapauk-
seen. Ks. esim. Elina Nissinen ja Mimmi Pitkénen, ”Kello
22.33 Rayshard Brooks istui nukahtaneena pikaruoka-
ravintolan autokaistalla, alle tunnin kuluttua poliisi ampui
hintd selkddn - Mitd vilissd oikein tapahtui?”, Helsingin
Sanomat: https://www.hs.fi/ulkomaat/art-2000006542155.
html (vierailtu 30.11. 2020).; Tapauksesta on myds katta-
va youtube-video ndhtdvilld: https://www.youtube.com/
watch?v=DhdpG2XzRXQ (vierailtu 25.11.2020).

8  Ks. tilastotietoja poliisivikivallasta ja vankimidristd (hie-
man vaihtelevin luvuin, mutta suhde sdilyen): Washing-
ton Post: https://www.washingtonpost.com/graphics/2019/
national/police-shootings-2019/; Prisonpolicy org.: https://
www.prisonpolicy.org/blog/2020/06/05/policekillings/;
Wikipedia: https://en.wikipedia.org/wiki/List_of_countries_
by_incarceration_rate#References (vierailtu 17.10.2020).
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Oikeuttaako tdmi poliitikon julistamaan, ettd
Yhdysvaltain oikeusjirjestelmd on ”ldpikotaisin ra-
sistinen”? Niin esimerkiksi demokraattien presi-
denttiehdokkaaksi ilmoittautunut Elizabeth War-
ren teki.® Edes Yhdysvalloissa ei ole ainuttakaan
lakia, joka mahdollistaisi rasistisen oikeustoimen
tai poliisitoimen tai rasistisin perustein tehdyn
terveydenhoidon, tySpaikan tai opiskelupaikan
epdimisen. Warrenin viite on kestimiton yleistys
ja vaarallinen, koska trumpistit kysyvit siitd heti,
kuka niitd faktoja nyt vddristelee. Demokraattien
omista piireistd oli perdisin sekin viite, ettd Bernie
Sandersin ndkemys luokkayhteiskunnan luontees-
ta tirkeimpénd yhteiskunnallisten erojen selitt&ja-
ni on vain valkoisen, ”mieskeskeisen maailmanku-
van” tuotosta.'

Tillainen argumentointi on johtanut tilantee-
seen, jossa akateemisen ja poliittisen eliitin ndh-
diddn olevan enemmin huolissaan siitd, miten
asioista puhutaan kuin siitd, miten ongelmia rat-
kaistaan. Kannattaa pitdd mielessi, ettd rasistina
laajalti pidetyn Donald Trumpin d&niosuus musti-
en keskuudessa nousi vuoden 2020 vaaleissa vuo-
den 2016 vaaleihin ndhden.

Kyse on pelkkid asenteita syvemmistd, jyrk-
ki yhteiskunnallista ja taloudellista epétasa-ar-
voa ponkittédvistd yhdysvaltalaisen yhteiskunnan
rakenteista koskien verotusta, palkkapolitiikkaa,
sosiaalitukia ja terveydenhoitojirjestelmai. Niilld
on hyvin vihin tekemistd yksittdisten ihmisten ra-
sististen asenteiden kanssa, mutta paljon tekemis-
td republikaanien yleisen, neoliberalistisen talous-
ajattelun kanssa. Juuri republikaanien politiikkaa
on tietoisesti jyrkentinyt amerikkalaisten tuloero-
jajayhteiskunnallista epdtasa-arvoa vuosikymme-
nien ajan. Onko neoliberalistinen ideologia asen-
nekysymys, jadkoon tdssd ratkaisematta.

Trump oli tdmén ajattelun ddnitorvi, ei sen luo-
ja. Asenteet muuttuvat, kun yhteiskunta muuttuu.
Niin ne ovat tehneet kautta historian. Usein ovat
muuttuneet myds huonompaan suuntaan. Trum-

9  Bill Barrow ja Chevel Johnson, Warren: Criminal justice
system ‘racist’...’front to back’. AP News -sivusto, 4.8. 2014:
https://apnews.com/article/7d75daaabas14b5693b77d8a450f
37fe (vierailtu 25.11. 2020).

10 Matt Taibbi, With Tanden Choice, Democrats Stick it to
Sanders Voters. TK News, 1.12. 2020: https://taibbi.sub-
stack.com/p/with-tanden-choice-democrats-stick (vierailtu
7.1. 2021).
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pin tappiota presidentinvaaleissa ei pidd tulkita
jonkinlaiseksi Yhdysvaltain uudeksi ideologiseksi
vallankumoukseksi. Vaalivoitto oli lopulta katast-
rofaalisen niukka niin demokraattien kuin asian-
tuntijoidenkin odotuksiin ndhden.

Demokraattien Joe Bidenilla on vain kaksi
vuotta aikaa todistaa ddnestdjille, ettd uudistukset
kohti tasa-arvoisempaa Amerikkaa ovat ylipddtdan
mahdollisia, toisin kuin neoliberalismiin tdysin si-
toutuneet republikaanit uskovat. Obaman kahdel-
la kaudella tdllaista aikaa tuottaa aitoja uudistuksia
kesti vain tuo kaksi vuotta, kun demokraatit hivi-
sivit kongressin enemmiston heti ensimmiisissi
vilivaaleissa. Uudistukset lopahtivat siihen.

Historiaa kannattaa harrastaa ja tutkia. Histo-
ria tutkii menneisyyttd. Mitd tarkempi kuva meilld
siitd on, sitd todenndkdisempdd on, ettemme sor-
ru ylimielisyyteen menneen maailman ongelmi-
en suhteen. Se olisi lyhin tie ylimielisyyteen my6s
nykyisten haasteidemme edessd. Vastustajien pilk-
kaaminen moraalisesti alamittaisiksi tuottaa vain
jyrkempdd vastakkainasettelua, ei ratkaisuja. Ku-
ten Barack Obama vastikddn totesi presidentti-
kautensa linjauksista, ”tiesin, etten saisi taakseni
yhtdin ddnestdjad leimaamalla vastustajani rasis-
teiksi, sanoivatpa vaistoni tai historiankirjojen to-
tuudet mitd tahansa”."

Demokratiassa tarvitaan enemmisto ratkaisu-
jen loytdmiseksi, mikddn yltiomoralistinen eliitti
ei siihen riitd. Myoskain akateemiseen ylimielisyy-
teen meilld on huonosti varaa maailmanlaajuisten
pandemioiden, kansainvélisen terrorismin ja su-
vaitsemattomuuden levitessd kaikkialla — puhu-
mattakaan tirkeimmaistid haasteestamme, ilmas-
tonmuutoksen pysdyttdmisestd.

Kirjoittaja on aatehistorian ja Pohjois-Amerikan tutkimuksen do-
sentti ja tutkija Helsingin yliopistosta.

11 Barack Obama, Luvattu maa (A Promised Land). Suom. Sep-
po Raudaskoski, Kydsti Karvonen ja Ilkka Rekiaro (Keuruu:
Otava, 2020), 509.
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