YKSINVALTIUDEN KAHDET KASVOT:
MIKSI KIINAN JA VENAJAN
YHTEISKUNTA- JA TALOUSKEHITYS
OVAT NIIN POIKKEAVAT?

VESA KANNIAINEN

Vendjan vaeston keskitulo romahti 1990-luvulla.
Vaikka se kipusi 2000-luvun alussa 25 000
dollarin tasolle, se on jamahtanyt sille tasolle.
Viela 1980-luvulla rutikdyha Kiina on saavuttanut
henked kohden lasketuissa tuloissaan 12 000
dollarin tason lyhyessa ajassa. Sen keskitulon
kayra osoittaa kuitenkin suoraan yl6spain.!
Ostovoimapariteetin avulla mitattuna Kiina
on jo maailman vahvin talous ja on ohittanut
Yhdysvallat. Kun Vendjan talous junnaa
paikallaan, Kiinan talous kasvaa vauhdilla.

Onko olemassa yhteiskunta- ja talousteoriaa, joka
kykenisi selittdmédin ndiden kehityserojen syyt ja
samalla mahdollistamaan vertailun my6s demo-
kraattiseen jdrjestelméddn? On. Tukeudun seuraa-
vassa yhdysvaltalaisen taloustieteilijan Mancur Ol-
sonin vaikutusvaltaiseen tuotantoon yhteisoist,
yksinvaltiudesta ja demokratiasta. Olson on jul-
kaissut useita kirjoja ja kirjoittanut hiikdisevid ar-
tikkeleita. Ilman enneaikaista kuolemaansa hén
olisi ollut kestosuosikki taloustieteen Nobel-pal-
kinnon saajaksi.

Olsonin (1993) malli on ensimmiinen analyy-
si, jossa luonnehditaan demokratian ja yksinval-
tiuden eroja koskevat tulokset optimaalisen vero-
tuksen, tulonjaon ja julkishyddykkeiden tuotannon
nidkokulmasta.> Siind keskeistd on julkishyodykkei-
den merkitys tulonmuodostusta vahvistavana me-
kanismina. Esimerkkejd julkishyodykkeistd (joita
siis markkinat eivit tuota) ovat yhteiskunnalli-
nen jérjestys ja toimiva julkinen infrastruktuuri.

1 Luvut on saatu julkaisusta Our World in Data.

2 McGuire ja Olson (1996) formuloivat tuon analyysin for-
maalisti. Kdytetty matemaattinen malli on yksinkertainen,
mutta ilman sitd en olisi kyennyt tétd artikkelia kirjoitta-
maan eikd kukaan muukaan ole sellaista kirjoittanut.
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Toinen keskeinen elementti on verotukseen liit-
tyvé tehokkuusrasitus. ”Verotus” viittaa tidssd yh-
teydessd itsevaltiaan suorittamiin pakko-ottoihin
kansalta tai demokraattisesti hallitun yhteisén
tapauksessa enemmistdpddtoksin tapahtuvaan
kansalaisten tulojen verottamiseen. Verotuksen
tehokkuusrasitus tarkoittaa siti, ettd talouden-
pitdjin tyOponnistusta ja yrittelidisyyttd rajoittaa
tietoisuus siitd, ettd valtaapitivit vievit osan hi-
nen suorituksensa arvosta. Téma heikentii talou-
denpitdjien kannustinta. Rationaalinen vallanpi-
tdjd on toki tdstd tietoinen ja ottaa sen huomioon.

Olson rakentaa analyysinsa sen ajatuksen va-
raan, ettd kaikissa yhteiskuntarakenteissa valtaan
pyrkivid hallitsee oman edun ensisijaisuus. Toki re-
aalimaailmassa meitd on moneksi ja toiset voivat
olla hyvintahtoisempia kuin toiset. Analyyttisesti
ja matemaattisesti ennustekyvyltddn vahvoja tu-
loksia johdettaessa on silti selkedd olettaa, ettd po-
tentiaaliset johtajat kaikissa vaihtoehtoisissa yh-
teiskuntajirjestelmissd olisivat hyvin samanlaisia.
Tdmd mahdollistaa yksinvaltiuden ja demokratian
”puolueettoman”, mielipiteistd vapaan analyytti-
sen vertailun yhteiskuntamalleina.

Raportoin Olsonin tuloksia tdltd pohjalta ja
hyddynnén niitd sitten Kiinan ja Vendjén erilais-
ta yhteiskunnallista ja poliittista kehitystd luon-
nehtiakseni.

Anarkiasta jarjestaytyneeseen
yhteiskuntaan

Mikédn yhteiso ei voi toimia tyydyttivasti ilman
yhteison sisdistd jdrjestystd. On syytd odottaa,
ettd pienissd yhteisOissi jdrjestys saadaan aikaan
vapaaehtoisesti erdinlaisen sosiaalisen sopimuk-
sen keinoin. Esimerkiksi metséstdjd-kerdilijayhtei-
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s0jd koskeva tutkimus vahvistaa tdmén. Etenkdin
kun yhteisot ovat laajoja, yhteisén vapaaehtoinen
organisointi ei endi voi toimia. Timd argumentti
on jonkin verran vaikeaselkoinen: organisoitumi-
seen omaa aikaansa uhraava maksaa tdyden kus-
tannuksen, mutta hy6dystd saa vain osan, koska
hyodyt lankeavat kaikille. Timai ei kannata, ja tar-
vitaan hallinto.

Anarkia on yhteiskuntamuoto, jossa kiertévit
rosvojoukot varastavat, toisin sanoen ”verottavat”,
mitd irti saavat - kasakkakin ottaa kaiken irralli-
sen. Anarkian vallitessa ihmisiltd puuttuvat kan-
nusteet investoida tulonmuodostukseen ja siksi
varastettavaa on vihin.

Jos rosvojoukon johtaja kuitenkin odottaa pita-
vénsi aluetta hallussaan pidempéén, hénelle syn-
tyy kannustin luoda yhteisd6n jdrjestystd ja ottaa
itselleen vain osa yhteison tuotosta. Tll6in hidnen
hallitsemilleen puolestaan syntyy kannustin tuot-
taa ja vaurastua. Raskas verotus vihentd sitd, mitd
vallanpitdjd voi itselleen saada ja siksi hdnen kan-
nattaa rajoittaa sitd madrdd, mitd hén itselleen uh-
reilta vie. Timd on Olsonin ensimmiinen ja varsin
vahva tulos.?

Mikd on siis hallitsijan kannalta hiinen tulon-
sa maksimoiva veroaste? Sitd ei kannata valita lii-
an suureksi, koska se vie kannusteet tuottamiseen.*
Lisdksi valtaapitdvdn kannattaa kayttdd resursseja
julkisen infrastruktuurin (yleisesti: yhteison julkis-
hy6dykkeiden) kehittdmiseen, koska timd vahvistaa
yhteisén tulonmuodostusta. Tdmi on Olsonin toi-
nen tulos. Tdmd mekanismi toimii "ndkymattoméin
kédden” lailla valtaapitdvén yhteisOssa.

Mekanismi my0s toimii demokraattisessa yh-
teisdssd, mikd onkin kolmas pédtulos. Demokraat-
tisessa yhteis6ssd enemmiston, poliittisen eliitin,
on toisin sanoen rationaalista rajoittaa resurssien
siirtoa vihemmistolti itselleen. Timd kannuste on
demokratiassa jopa suurempi kuin itsevaltaisessa

3 On mahdollista, ettd yksinvaltias my0s tuntee sympatiaa
alamaistensa hyvinvoinnin suhteen oman etunsa ohella. On
kiintoisaa, ettd tdllaisena diktaattorina on néhty 49 vuotta
maataan hallinnut Omanin sulttaani Qaboos bin Said al-
Said. Hén kehitti yhteiskuntaansa ja nosti kansansa elinta-
soa, minkd on voinut selittdd se, ettd hénelld ei ollut peril-
lisid. Hin oli julkisesti homoseksuaalinen. Analyyttisesti
katsottuna prinssi olisi tdlldin toiminut saman periaatteen
mukaan kuin toimitaan enemmistdn hallitsemassa demo-
kratiassa.

4 Itse idea on vanhempi ja on my6hemmin tunnettu Laffer-
kdyrdnd.
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jarjestelmissd, jos enemmistolld on padsy muu-
hunkin, toisin sanoen markkinoilla hankittavaan,
tuloon kuin verotuksella hankittuun. Niin Olso-
nin tulokset kyseenalaistavat ajatuksen enemmis-
ton tyranniasta demokraattisessa yhteiskunnassa.s
Erityisen merkillepantavaa on, etti ei ole olemassa
yhtéddn esimerkkid demokratiasta, jossa on didnes-
tetty yksityisen omistusoikeuden lopettamisesta.

Kuinka pitkiksi hallitsija nikee vallassaolonsa
horisontin, nousee kuitenkin térke#ksi. Tulokset
muuttuvat dramaattisesti, jos itsevaltias odottaa
kykenevinsd sdilyttdmédn valtansa vain lyhyen
aikaa. Tdlloin kannustin yhteisén resurssien
ryostdmisestd vallanpitidjdlle vahvistuu. On
esitetty (DeLong ja Shleifer 1993), ettd esimerkik-
si Euroopan historiassa pitkét vallan jaksot ovat ol-
leet harvinaisia ja varallisuuden rySstdminen val-
lanpitdjille tyypillistd, minkd vuoksi talouskasvu
on ollut heikkoa.

Enemmistédemokratia
Demokratiaa luonnehtii kolme ominaisuutta. Ai-
nestdjien dédnistd vallitsee kilpailu, enemmistd
padttdd tulonjaosta ja enemmistolld on hallussaan
tietty osa kansantaloudesta. Osoittautuu, ettd tu-
loja ja hyvinvointia lisdévd politiikka hyodyttdd
my06s enemmistéd. Timd ndkyy vahvana demo-
kraattisen hallinnon kannusteena huolehtia kan-
salaisten eduista. Silti enemmist6 haluaa tulojen
uudelleenjakoa vihemmistoltd itselleen ja demo-
kraattiset johtajat pyrkividt saamaan enemmiston
ddnet puolelleen. Seuraava tulos kuuluukin: enem-
miston hallitsemassa demokratiassa veroaste jad
matalammaksi kuin on tulojen ”rydstéosuus” it-
sevaltaisessa jirjestelmidssd. Demokratiassa valta
delegoidaan poliitikoille vain mi#réajaksi. Tietoi-
suus siitd, ettd voi itse jaddd vihemmistoon seu-
raavien vaalien jilkeen, on kulloisellekin enemmis-
tolle vahva lisdkannustin rajoittaa vihemmiston
verottamista.

Demokratian syntymiseen yksinvaltaisesta
hallitusmuodosta ei ole olemassa teoriaa. Mas-

5 Thomas Hobbesin yhteiskunta-analyysissa ajateltiin, ettd
ihmiset tekevit keskenddn sopimuksen, jolla he valtuutta-
vat yksinvaltiaan kdyttdméén valtaa ja valvomaan jirjestys-
td. Olsonin teoriassa valta otetaan, mutta vallanpitgjélle
syntyy kannustin rajoittaa omaa valtaansa kansan ryostdmi-
sessd. Ndmi teoriat poikkeavat siis selvésti toisistaan.
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sat eivit heitd hallitsijaa pois, jotta saisivat suu-
remmat tulot. Hallitsijan vaihto usein johtaa uu-
den yhtd pahan hallitsijan valtaan. Britanniassa
vuoden 1688 mainion vallankumouksen kautta
demokratiaan siirtyminen on silti oiva esimerk-
ki, jonka jilkeen my6s kdynnistyi ensimméinen
teollinen vallankumous seuraavalla vuosisadalla.
Vaikka 6ljyomistukseen perustuvalla varallisuudel-
la mitattuna rikkaimmat hallitsijat 16ytyvét yksin-
valtaisesti hallituista maista Arabian niemimaalta,
useimmat rikkaista maista ovat linsimaisia demo-
kratioita.

Olsonin avulla olemme siis oppineet, ettd jopa
itsevaltaisesti hallitussa yhteisossa pitkdkestoisena
valtakautena omaa etuaan ajava itsevaltias johtaa
parempaan lopputulokseen kansan kannalta kuin
voisi ajatella. Olemme myds oppineet, ettd enem-
mistovaltaan perustuvassa demokratiassa, jossa
vallanpitdjilld on tuottoa markkinoilta (omistuk-
sen, tyopanoksen kautta), enemmistolld on tita-
kin vahvempi motiivi tuottaa hyvinvointia kansalle.

Olson on muussa tuotannossaan esittinyt, ettd
demokratiassa vahvoilla intressiryhmilld on vaiku-
tusvaltaa. Lobbaus on osa demokratiaa, mikid on
voinut védristdd ylld esitettyd analyysia liikaa de-
mokratian ”eduksi” ja ”yksinvaltiutta” vastaan nii-
den vertailussa. Yksi demokratian ongelmia liit-
tyy siis ulkoparlamentaariseen vaikuttamiseen.
Etenkin suuret yhti6t ja vahvat etujirjestot lob-
baavat. Kisitys enemmiston tyranniasta on siksi
virheellinen. My6s ryhmissé toimivia ihmisid kan-
nustaa periaatteessa henkilokohtainen hyoty. Ellei
se ole riittavi, heilld ei ole kannusteita nousta vas-
tustamaan vaikutusvaltaisten lobbareiden toimia.

Itsevaltaisesti hallituissa yhteisdissd vikivalta-
koneistoon nojautuva vallan kiyttd on keino halli-
ta yhteis6d brutaalisti. Olsonin ndkemys kuitenkin
viittaa rationaaliseen oman edun kannustimen
rooliin myds itsevaltaisesti hallitussa yhteisossé.
Oleelliseksi nousee kysymys siitd, kuinka
turvatuksi itsevaltiuden varaan rakennettu hallinto
asemansa kokee. Jos se kokee valtansa uhatuksi
ja siind lyhytaikaiseksi, silld ei ole ylld todettuja
kannusteita rajoittaa alamaisten ryostimisti ja
oman vaurautensa kasvattamista maksimaalisesti.
Lyhyttd horisonttia koskevan analyysin puute on
suosinut vertailua itsevaltiuden hyvéksi.
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Kiina ja Venaja

Olsonin teoriaa voidaan nyt hyddyntéd pyrittédes-
sd selittdmadn Kiinan ja Venijin huiman eron nii-
den talouden ja yhteiskunnan suorituskyvyiss&?
Maailman taloudelliseksi ja poliittisesti ykkoseksi
nousussa oleva Kiina ei olisi nykyiseen asemaansa
koskaan pddsyt ilman ldnsimaissa kehitetyn tekno-
logian apua. Resurssit sille on taannut demokraat-
tisesti hallittujen maiden kuluttajien ostovoima,
joka on kohdistunut sen alueella tuotettujen hyo-
dykkeiden kysyntddn. Maon armeijan nousua Kii-
nan johtoon luonnehtii hyvin alussa esitetty kier-
tdvan rosvojoukon idea, jossa joukot kamppailivat
vallan saamisesta. Sama luonnehdinta on liitettéd-
vissd monen muunkin maan historiaan ennen olo-
jen vakiintumista, esim. bolSevikkien ja valkoisten
kenraalien viliseen taisteluun vallasta Venijalld.®
Valtaan pddstyddn Kiinassa johtava puolue tapat-
ti 65 miljoonaa kiinalaista, oman maan kansalais-
ta.” Vendjilld Stalinin aikana tapettuja oli 20 mil-
joonaa.

Kiinan nykyjohdolla on Olsonin teorian mukai-
sesti puolellaan pitkd horisontti ja vahva odotus
siitd, ettd se pysyy vallassa. Sotilaallinen kurinpa-
lautus Taivaallisen rauhan aukiolla ja Hongkon-
gin menestyksekds haltuunotto ovat osoitukse-
na tistd. Ndhtédviksi jag, liittddko Kiina Taiwanin
asevoimin itseensd, ennen kuin nykyhallinto téyt-
tdd sata vuotta vuonna 2049. Se on siilyttdnyt
yksityisomistuksen eli luopunut kommunismin
tavoittelusta. Se on turvannut kansalaisilleen
omistusoikeudet ndiden hankkimaan tuloon sovel-
taen matalaa veroastetta, vaikkakin politiikkaan on
kuulunut myd6s pakko-ottoa, kuten pakollisia vies-
tonsiirtoja. Kiina on my0s tuottanut kansaa ja puo-
luetta hyodyttavit julkishyddykkeet.

Vendjdn nykyjohdon silmissd siintdvd horisont-
ti sen sijaan néyttdd lyhyemmadlti. Sille ilmeisesti
ei ole varmaa, ettd vdesto lopullisesti hyviksyy sen
vallan, jota ponkitetddn kansallistunteen hengessi
sotilaallisilla iskuilla 1hialueilla, oligarkkien ja ta-
lousjohdon linnoittautumisella vallanpitéjien ym-
pirille neljdin keh#én (Nyberg 2019; Aslund 2019)
ja omaisuuden pakenemisessa turvaan linsimaihin
mm. rahapesun kautta. Vahva evidenssi Vendjin

6  My0s Suomen kansalaissotaan liittyi paljon yhteiskunnallis-
ta rauhattomuutta ja mielivaltaa.
7 Kommunismin musta kirja (2001).
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johdon horisontin lyhyydestd on maan talouden
rakentuminen voittopuolisesti fossiilisten ener-
gianvientitulojen varaan sen sijaan, ettd omistus-
oikeudet olisi turvattu ja tdtd kautta luotu kotimai-
selle yrittdjyydelle mahdollisuus kehittyd.
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SUOMALAISEN
MERENTUTKIMUKSEN VAIHEET
Suomalaisen merentutkimuksen suuri tarina on
nyt ensimmadistd kertaa koottu yksiin kansiin.
John Nurmisen Sidtio on julkaissut teoksen Nau-
tiluksesta Arandaan (2021), jossa kerrotaan eldvisti
merentutkimuksen vaiheet yli sadan vuoden ajal-
ta. Eeva-Liisa Poutasen ja Juha-Markku Leppa-
sen toimittama ajankohtainen teos seuraa me-
rentutkimuksen ja sitd tekevien organisaatioiden
vaiheita sekd auttaa ymmartdmadn pitkdkestoisen
tutkimustyon merkityksen osana globaalia ympi-
ristokeskustelua. Kirjassa kerrotaan myos tutki-
muksista, joiden avulla on pystytty kehittdmé&én
nykyisin kiytossi olevia, yhteiskuntaa tukevia pal-
veluja, kuten merenkulkua avittavia jdi- ja aallon-
korkeuspalveluita, ajantasaista levikukintatiedo-
tusta ja Itdmeren tilan seurantaa.

Nautiluksesta Arandaan ei syvenny merentut-
kimuksen tieteellisiin tuloksiin, vaan kuvaa me-
rentutkimuksen vaiheita, yhteiskunnallisia kdin-
nekohtia ja sattumuksia kiinnostavin esimerkein
yli sadan vuoden ajalta. Kirja kertoo erityisesti
Merentutkimuslaitoksen historian. Laitos oli 9o
vuoden ajan ainoa merentutkimukseen keskitty-
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nyt tutkimustaho Suomessa. Eduskunta lakkautti
sen vuonna 2008. Merentutkimus kuitenkin jatkuu
useassa yliopistossa ja tutkimuslaitoksessa, tosin
padosin midraaikaisella hankerahoituksella.

TUTKIMUSSUKELLUSKOULUTUS
Helsingin yliopisto on perustanut tutkimussu-
kelluskoulutukseen keskittyvin Finnish Scientific
Diving Academyn (FSDA). Tvirminnen eldintie-
teelliselld asemalla Hangossa toimivan sukellus-
akatemian tavoitteena on elvyttdd Suomen tut-
kimussukelluskoulutusta. Tvirminnen asema
tavoittelee johtavaa asemaa kylmien vesien tutki-
mussukelluskouluttajana. ”Suomella on perintei-
sesti ollut vankka asema tutkimussukelluksen ja
teknisen kehityksen saralla sekd merentutkimuk-
sen ettd meriarkeologian parissa, mutta rahoituk-
sen puuttumisen vuoksi koulutusta ei ole voitu
jarjestdd ldhes kymmeneen vuoteen”, sanoo tut-
kimuskoordinaattori Joanna Norkko.

Tutkimussukelluksella tarkoitetaan erikois-
koulutettujen tiimien toteuttamia sukelluksia, joi-
den aikana tehdiin mittausta, havainnointia sekd
kokeellisia tutkimuksia meren pinnan alapuolella.
Sukellusakatemia tarjoaa erikoiskoulutuksia tutki-
joille sekd peruskursseja merellistd tutkimusuraa
tavoitteleville opiskelijoille. Lisdksi se jdrjestdd
yleisolle avoimia koulutuksia, jotka on suunnattu
erityisesti kansalaistieteestd kiinnostuneille sukel-
luksen harrastajille.

Koulutuskokonaisuutta koordinoi australia-
lainen Edd Stockdale, jolla on laaja kokemus tie-
teellisten sukellusretkikuntien organisoimisesta ja
toteuttamisesta. Tekninen sukellus ja meribiolo-
gia ovat osa hinen ydinosaamistaan. FSDA:n toi-
minnan mahdollistaa kolmen vuoden ajan Ante-
ro ja Merja Parman S#ition sekd Weisellin sdétion
mydntdma rahoitus. Ensimmadinen koulutus alkaa
keviilld 2022.
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