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PAAKIRJOITUS
SARA HEINAMAA JA MATTI TANELI

SUKUPUOLTEN
ERIARVOINEN
KOHTELU MAAMME
VIISAUSTIETEISSA

uomessa oli muutama vuosi sitten viisi nais-
puolista filosofian professoria mutta talla
hetkella ainoastaan kaksi. Laskentatavasta
riippuen alan pysyvia toimia on Suomessa
vahintaan viisitoista, joten filosofian profes-
soreista naisia on noin 13 prosenttia.

Filosofian perusopiskelijoista naisia on kuitenkin melkein
puolet. Osuus romahtaa miesvaltaisessa toimintakulttuurissa
jo jatko-opiskeluvaiheen kohdalla: tohtoreista naisia on sel-
vasti vahemman, ja suhdeluku pienenee rajusti mita pidem-
malle urapolulla edetaan. Akuutein epakohta oppiaineen
kehityksen kannalta koskee rekrytointeja, joissa pysyviin pro-
fessoritoimiin nimitetaan lahes aina mieshakija.

Miesten suosiminen johtavien tutkimus- ja opetustoimien
tayttamisessa johtuu useasta seikasta. Institutionaalisten syi-
den vuoksi oppiaineen omat edustajat ovat nykyisin vahem-
mistona valintakomiteoissa, eika paattajien enemmisto tunne
tieteenalan luonnetta kylliksi tunnistaakseen naishakijoiden
erityisansiot filosofian kansainvalisessa kentassa.

Kognitiivisia ja emotionaalisia syita ovat ennen muuta
sukupuolta koskevat syvat ennakkoluulot. Koska naisprofes-
soreja on maassa vain kaksi, oppiainetta edustavat valinta-
komiteoissa yleensa miesprofessorit, eivatka kaikki filosofit
vielakaan nayta arvioivan nuorempien naiskollegojensa tut-
kimustyoOta samoilla kriteereilla kuin mieskollegoidensa.

Naisfilosofien ansioita ohitetaan, ja heidan tutkimusaihei-
taan ja-menetelmiaan pidetaan edelleen marginaalisina filo-
sofian ”paalinjojen” ja “painopistealueiden” kannalta. Nain
on siita huolimatta, etta lukuisat tieteelliset tutkimukset ovat
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osoittaneet, etta sellaiset tutkimus- ja opetusyksikot, joissa
toimii tasapuolisesti miehia ja naisia, ovat vahvempia ja me-
nestyksekkaampia kaikilla tieteenaloilla kuin pelkastaan yh-
den sukupuolen yksikot.

Kansainvaliset tieteelliset tutkimukset osoittavat myos,
etta valitsijoilla on taipumus vahatella filosofin meriitteja,
mikali he tietavan hanen olevan nainen. Tama patee yhta
lailla seka mies- etta naispuolisiin valitsijoihin. Tahan ovat
syyna ikivanhat virheelliset uskomukset, joiden mukaan filo-
sofia olisi miehinen tieteenala ja naisilta puuttuisivat siina
valttamattomat kyvyt, kuten loogisuus, argumentatiivinen
ote, strategiset kyvyt ja tunteista riippumaton objektiivisuus.
Vaikka tallaiset ennakkoluulot on jo vuosikymmenia sitten
osoitettu kestamattomiksi, ne ohjaavat edelleen kaytannon
valintoja yliopistoissa ja muissa tutkimuslaitoksissa.

MyOs mediajulkisuus yllapitdaa vanhentunutta myyttia
“suurista” miesajattelijoista ja ohittaa toistuvasti naisfilo-
sofien tieteelliset saavutukset. Nain kay etenkin silloin, kun
naisfilosofin tutkimilla aiheilla ei ole ajankohtaista julkisuus-
arvoa ja kun ne eivat kytkeydy naissukupuolelle varattuun
aihepiiriin. Naisajattelijan ty0 saa kylla huomiota, jos han
puhuu ihmissuhteista, tunteista tai karsimyksesta, mutta jos
aiheena ovat arvoteorian rakenteet, loogiset muodot tai tie-
teen systematiikka, tyota pidetaan marginaalisena. Tosiasias-
sa naisfilosofien tekema tutkimustyo kasittelee laajasti filo-
sofian koko kenttaa ja kaikkia aiheita.

1900-luvun jalkipuoliskolla alkanut tieteenhistoriallinen
tutkimus on lisaksi osoittanut, etta naisfilosofien saavutukset
ovat vahintaan yhta merkittavia kuin heidan mieskollegoi-
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densa. Nain on siita huolimatta, etta naisfilosofit ovat pitkaan
joutuneet tyoskentelemaan ilman institutionaalista tukea ja
etta he toisinaan ovat kohdanneet tyossaan jopa suorasanais-
ta vastustusta, kieltoja, hairintaa, hapaisya ja pilkkaa.

Vahingollista on sekin, etta filosofian historiaa esittelevat
suomenkieliset oppikirjat, harvoja poikkeuksia lukuun otta-
matta, esittelevat yleensa pelkastaan suurten miesfilosofien
nakemyksia. Merkittavia naisfilosofeja kasittelevia teoksia il-
mestyy lahes pelkastaan naistutkimuksen piirissa eika filosofi-
an ”paalinjassa”. Tamakin paljastaa osaltaan sen, etta naisfilo-
sofien tyota ei arvioida samoilla kriteereilla kuin miesfilosofien.

Filosofian mieshegemonia saattaa tana paivana nayttaa
taysin arkaistiselta, silla sukupuolisuutta ei kulttuurin muilla
alueilla enaa jasenneta kaksijakoisesti, vaan kysymys asete-
taan yha useammin moninaisuuden kasittein. Ongelma on
valitettavasti kuitenkin osa jokapaivaista todellisuutta: syval-
le juurtuneet kuvitelmat nerokkuuden miehisesta voimasta
hallitsevat edelleen kaytannon valintoja.

Tieteellisen tutkimuksen ja opetuksen kehittymiselle rat-
kaisevaa juuri nyt on paattavaisyys: emme enaa saa antaa
sukupuolistereotypioiden ohjata patevyyden arviointia filo-
sofiassa tai millaan muullakaan tieteenalalla.

Taman paamaaran toteuttamiseksi ehdotamme yliopis-
tojen rehtoraattien yhteistyota seka opetus- ja kulttuuri-
ministerion pikaista paneutumista naispuolisten tutkijoiden
asemaan filosofiassa ja muissa ihmistieteissa. Kyse on mene-
tyksista henkisessa paaomassamme. Tutkimusyliopistot koti-
maassa eivat tunnista naisfilosofien ansioita, ja niinpa merkit-
tava osa lahjakkuuksista siirtyy edelleen ulkomaille.
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