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lkuvuonna kohua heratti valtioneuvos-
ton kanslian tekema valmistelutyo, jonka
tavoitteena oli uudistaa tiedepaneeleita.
Helsingin Sanomat uutisoi, etta valmiste-
lussa esilla oli ollut malli, jossa ilmasto-,
luonto-, kestavyys- ja metsabiotalouden
tiedepaneelit oltaisiin yhdistetty yhdeksi paneeliksi. Talloin
esimerkiksi ilmasto- ja luontopaneelit, joiden toiminta on
perustunut ilmastolakiin ja luonnonsuojelulakiin, olisi kaytan-
nossa lakkautettu.

Sosiaalinen media rajahti, ja hallitusta syytettiin tiede-
vastaisuudesta. Helsingin Sanomien politiikan toimittaja
Petja Pelli kuvaili kolumninsa otsikossa, etta "nayttaa pa-
halta” (HS 21.1.2025). Pian paaministeri Petteri Orpo (kok.)
vihelsi pelin poikki lupaamalla paneeleille tyOrauhan.

Paneelien ansiokasta tyota tekeva tutkijat ja tyontekijat
voivat nyt huoahtaa hetken. Kiinnostava kysymys kuiten-
kin on, mita tietopohjaiselle paatoksenteolle ja tieteelliselle
neuvonannolle todellisuudessa kuuluu.

Valtioneuvoston kanslian johtava asiantuntija Antti Pelko-
nen perkaa tuoreessa Tiedepolitiikka-lehdessa (4/2024), miten
tutkimustietoa kaytetaan paatOksenteossa. Han toteaa, etta
vaikka tutkimustietoa hyodynnetaan niin valtioneuvostossa
kuin eduskunnassakin, kaytto ei ole jarjestelmallista. Raken-
teet tutkimustiedon hyodyntamiselle voisivat tutkimuksen
perusteella olla nykyista parempia. Tutkijoita kuullaan ver-
rattain vahan esimerkiksi eduskunnan valiokunnissa, ja nais-
sa kuulemisissa tutkimuslaitokset korostuvat asiantuntija-
tiedon lahteena yliopistoihin verrattuna.
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Petrattavaa siis 10ytyisi, mutta 10ytyyko halua petrata?

Kohua herattaneen tiedepaneeliuudistuksen taustalla lie-
nee aitoa halua kehittaa tieteellista neuvonantoa paatoksen-
teon tukena. Paaministeri Orpon hallitusohjelmassa kylla
mainitaan tutkimustiedon ja aineistojen kustannustehokas
kaytto ja tietopohjainen paatoksenteko. Silti hallituksen
viimeaikaiset teot, kuten VN-Teas-rahoituksen lakkauttami-
nen, antavat toisenlaista viestia. Tosin valtioneuvoston tut-
kimustoimintaan on myOhemmin jalleen tuotu lisaa varoja.

TiedeyhteisOa ei ainakaan voida syyttaa siita, etteiko se oli-
si yrittanyt pohtia keinoja, joilla tiede voitaisiin tuoda tiiviim-
maksi osaksi paatoksentekoa. Tieteen ja politiikan valisen
rajapinnan tutkimus on alati kasvava tieteenala, ja erilaisia
mekanismeja tieteen ja paatOksenteon saattamiseksi yhteen
on kehitetty, selvitetty ja tutkittu mittavissa maarin.

Suomessa tiedeneuvonnan jarjestamista ja toteuttamis-
ta on pohdittu muun muassa Sofi-hankkeessa, jonka nelja
suomalaista tiedeakatemiaa toteuttivat vuosina 2019-21.
Hankkeen perua ovat muun muassa tiedesparrauksen ja
ilmiokartan konseptit seka nykyinen Suomalaisen Tiede-
akatemian tiede ja paatoksenteko -yksikko. Nykymuodos-
saan yksikko tukee myOs Suomen kehittyvaa tiedevalitta-
jien kenttaa.

Koska on olemassa paljon tutkittua tietoa yhteiskunnalli-
sen paatoksenteon luonteesta ja tiedeneuvonannon keinois-
ta, tutkimusyhteison puoleen kannattaa kaantya, kun tieteen
ja politiikan valiseen rajapintaan halutaan muutoksia. Esi-
merkiksi tiedesparraus, joka on monitieteista ja ymmartaa
paatoksenteon luonnetta, voi hyvin tuottaa uusia ajatuksia

Tieteen ja politiikan
valisen rajapinnan
tutkimus on alati
kasvava tieteenala.

siita, miten vaikkapa tiedepaneelien tyoskentelya olisi mah-
dollista kehittaa.

Yhta mallia tiedetukeen ei tietenkaan ole olemassa. Eri-
laisissa tilanteissa taytyy soveltaa erilaisia konsepteja. On
kuitenkin tarkeaa muistaa tieteen riippumattomuus ja tut-
kijoiden mahdollisuus nostaa esiin sellaisiakin asioita, jotka
ovat paatoksentekijoille siina hetkessa epaolennaisia tai jopa
epamiellyttavia.

Tiedeneuvonnan rakenteiden uudistaminen voitaisiin nos-
taa asialistalle myOs akateemisissa instituutioissa. Voitaisiin-
ko tukea enemman tutkijoita, jotka toteuttavat yliopistojen
kolmatta tehtavaa ja joiden tyOtaakasta yliopistonlehtori
Panu Halme Kkirjoittaa taman numeron kolumnissaan? Voi-
siko yliopistojenkin palkkalistoilla olla tiedevalittajia, joiden
tehtavissa korostuisi tieteen ja paatoksenteon valinen vuoro-
vaikutus?

Joka tapauksessa maailman myrskyt eivat nayta laantumi-
sen merkkeja. Toimivat tiedetuen rakenteet ovat varautumis-
keinoja, joita kannattaa yllapitaa ja kehittaa.
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