Mikaan ei vastaa todellisuutta, todellisuus on

vastaavuutta

Jukka Maattanen

Artikkelissaan “Kvanttifysiikan todellisuus” (Tie-
teessd tapahtuu 2/2007) Stig Stenholm nostaa
kvanttifysilkan menestyksellisimmaksi teoriak-
semme luonnosta. Mitaan ristiriitaa kokeellisen
tiedon kanssa ei sen yhteydessa tunneta. Teorian
tulkinnassa ei kuitenkaan ole saavutettu sopua.
Sen kasitteistd on Stenholmin mukaan niin kau-
kana jokapadivdisestd kokemusmaailmastamme,
ettd teoriaa ei voida sovittaa siihen. "Kvanttifysii-
kan tarjoamassa maailmassa ihminen ei voi elda. Ja
sittenkin se jollain kasittamattomalla tavalla kuvaa
todellisuuden aitoja piirteita.”

Tuon luettuani ajattelin, ettd kun provosoidaan,
on toki huomaavaista provosoitua. Entépa jos
onkin niin, ettd kisityksemme jokapaivaises-
td kokemusmaailmastamme on pelkkdd van-
haa kansan uskomusta, jonka tiedemiehetkin
ovat nielleet karvoineen kaikkineen! Entépa jos
todella elimmekin juuri kvanttifysiikan aukot-
tomasti tarjoamassa maailmassa, vaikkemme
ennakkoluuloiltamme sitd huomaa?

Minusta nayttas, ettd jos kvanttimaailma ja
ns. ihmisen maailma edes hiukankin eroaisivat

toisistaan, olisi Kaikkivaltias syyllistynyt rie-

hakkaaseen liioitteluun par excellence. Tekee
nimittdin mieli luottaa Lassi Nummen intui-
tioon: maisema sisalld ja ulkona on sama.

Jo 1200-luvulla oli taivaankappaleiden liik-
keistd vallalla niin tolkuttoman monimutkaisia
matemaattisia teorioita, ettd Alfonso X Viisas
huokaisi tuskastuneena: ”Jos Kaikkivaltias olisi
kysynyt neuvoani ennen luomisty6n aloittamis-
ta, olisin suositellut jotakin yksinkertaisempaa”

Arvelen kuninkaallista suositusta noudatetun
jo alunperin. Olevaisen peruskaava on itse asi-
assa naurettavan yksinkertainen ja samalla ilmi-
6iden moninaisuus on rikkaudessaan paati hui-
maava.

Gottfried Wilhelm Leibniz puhuu Monado-
logiassaan (1714) mahdollisimman suuren eri-
laisuuden saavuttamisesta “yhdessd suurimman
mahdollisen jarjestyksen kanssa”. Niin saavute-
taan “niin paljon tdydellisyyttd kuin voi olla”.

Monadologia on kaikkineen huikea visio ja
pienin korjauksin siitd on helppo saada jopa
paikkansa pitavd. Monadi ei tarkkaan ottaen ole
“maailmankaikkeuden eldvd peili” (un miroir
vivant de lunivers), vaan peilaus (kuvaus) tapah-
tuu monadin sisilld. Oivallinen arkipdivan esi-
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merkki monadista on tasavikisten joukkuei-
den (Tepsi ja Kupsi?) kdyma jalkapallopeli, jossa
joukkueet pakostakin ovat (keskimaérin) toisten-
sa peilikuvia. Jos olisi voimassa sellainen optinen
jdrjestely, ettd tarkkailija pystyy ndkemddn vain
toisen joukkueen (Tepsin) toiminnan, olisivat
toisenkin joukkueen (Kupsin) touhut kutakuin-
kin téydellisesti heti hdnen tiedossaan.

Tarkkaavaiselta lukijalta tuskin jdi huomaa-
matta, ettd monadi yhtdaltd on monadi eli omin
neuvoin toimeen tuleva maailma, mutta toisaal-
ta el monadi ollenkaan, eikd edes dyadi, vaan
triadi. Jalkapallojoukkueet muodostavat ennen
pelid (ja pelin jilkeen) dyadin, mutta heti pelin
alettua eloisa triadisuus astuu voimaan.

Kuuluisan kaksirakokokeen varsinainen mer-
kitys tiivistyy seuraavaan. Jos tekijén strategia sal-
lii havaita, kumman raon kautta elektronit kulke-
vat, on mahdotonta havaita interferenssia. Jos taas
interferenssi havaitaan, ei voida fysikaalisin kei-
noin selvittdd, kummasta raosta elektroni kulki.

Eli aalto juttelee aallolle siind missd hiukka-
nen hiukkasta viihdyttds; aallot kisaavat omas-
sa sarjassaan ja hiukkaset omassaan, ei tdssd sen
kummemmasta ole kyse. Similis simili gaudet
("sama samanlaista ilahduttaa”).

Samaan tapaan ihmisen aistit hoitelevat omia
rooteleitaan. Asiaa valaisevat Johannes Miillerin
aistien ominaisenergiaa koskevat tutkimukset,
jotka johtivat kahteen yllattdvdan peruslausel-
maan: sama kiihoke saa aikaan erilaisia ais-
timuksia, jos se vaikuttaa erilaisiin aistinher-
moihin, toisaalta eri kiihokkeet saavat aikaan
samanlaisia aistimuksia, jos ne vaikuttavat
samaan aistinhermoon.

Silmille kaikki on valoa, my6s nyrkinisku sil-
madn, joka saa “nakemadn tihtid” Silma ottaa
aina omansa, sen mikd silmalle kuuluu, olipa
otettavissa mitd hyvins, ja vastaava patee kaut-
ta aistinlinjan. Valo valosta, 44ni ddnestd, tunto
tunnosta... Jalleen: similis simili gaudet.

Meitd kehotetaan usein katsomaan peiliin,
jotta jossakin opettavaisessa tarkoituksessa
nikisimme oman itsemme. Siis itsemme - mut-
ta kaiketi ei mikaéin voisi olla kauempana totuu-
desta, koska se mitd ndemme, on oman itsemme
tasmallinen vastakohta. Kontrapunkti (pisteen
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asettuminen pistettd vasten) on niin taydellists,
ettd saveltdjit vihertyvit silkasta kateudesta.

Jos ryostan jalokivipuodin ja tulen vahingos-
sa painaneeksi sormenjalkeni lasivitriiniin, olen
vaikeuksissa, koska riippumatta siitd, miten pit-
kille paikalta “singahdan’, olen tuon kohtalok-
kaan hetken verran vuorovaikuttanut ja poliisil-
la on ndin ollen kiusallisen vankkaa evidenssid
(olettaen tietenkin, ettd silld on kaytettavissadn
vertailuaineistoa).

Ymparistoni (mukaan luettuna oma ruumiini
pédosiltaan) muodostuu joukosta kuvia: nako-
kuvista, kuulokuvista, makukuvista, hajukuvista,
tuntokuvista. Kun painan sormellani lasivitrii-
nié, painaa vitriini sormeani tdysin kontrapunk-
tisesti (piste pistettd vasten). Puhtaasti tuntoais-
tin kannalta ei tietenkddn ole olemassa mitddn
vitriinid, vaan jotakin kovaa, joka painaa sor-
mea. On ajhetta painottaa, ettd vitriinin pin-
taa vastaava tuntokuva on minussa, ei vitriinis-
sd. Vastaava pitee kaikkiin aisteihin: nakokuva
on minussa, ei ymparistdssd jne. Kuten Miiller
sanoo, aistivaikutelma ei ole ulkoisen esineen
todellisuutta, vaan aistimen laatua.

Kuvat, joista ympéristoni muodostuu, ovat
taysin henkil6kohtaisia kuvia; vain minulla on
ne, ei kenellakdan muulla. Té4ssd mielessd olen
sataprosenttinen solipsisti, mikéd ei toki sulje
pois mahdollisuutta olla erinidkdisten péattelyi-
den ja niistd koituneen “viisauden” kautta yhta
ja toista muutakin.

Oscar Wilde oli oikeilla jiljilld huomauttaes-
saan, ettd “Jumala loi maailman jokaiselle erilli-
selle ihmiselle”. Voisi tasavikisen pelin hengessé
muotoilla toisinkin: jokainen erillinen ihminen
luo maailmansa, joka siind samassa luo hénet.
Voiko somempaa superpositiota endd toivoa?

Kun nyt jokainen ihminen luo ymparistonsa
ja siind aivan erityiselld tavalla toisen ihmisen
(toiset ihmiset), on tilanne loogisesti hallinnas-
sa eikd ns. riippumattomalla ulkomaailmalla ole
endd kiyttod; Occamin partaveitsi nirhaisee sen
elegantisti pois. Thmisten yhteinen maailma tar-
koittaa lopulta ihmisten yhteistd rakennetta, sii-
né koko juttu.

Emme eld kvanttifysiikan tarjoamassa maa-
ilmassa, mutta elamme mitd intensiivisimmin



kvanttifysiikan tarjoamaa maailmaa; Stig Sten-
holm on vidrdssd ja oikeassa. Kvanttilainen
todellisuus yhtyy kantilaiseen todellisuuteen;
maisema sisilld ja ulkona on sama.

Sivumennen: musiikissa on aivan tavan-
omaista, ettd matematiikka ei ole kommutatii-
vista eli tulo ei ole riippumaton tekijoiden jar-
jestyksestd. Jos esimerkiksi ryhmitellddn kuusi
kahdeksasosanuottia kahdeksi kolmen nuotin
yksikoksi, saadaan erilaista musiikkia kuin jos
ne ryhmitellddn kolmeksi kahden nuotin yksi-
koksi, eli 2x3 ei ole 3x2. Taitava sdveltdja, kuten J.
S. Bach, saa aikaan péatd huimaavia tehoja saat-
tamalla nuo 2x3 ja 3x2 ei-separoituvaan super-
positioon.

Maailma on edullista méaritelld wittgen-
steinilaiseksi peliksi, joka hoitelee itse itsen-
sa ja tulee toimeen omin neuvoin. Esimerkik-
si seisoessani kedolla painan Aiti Maata ja Aiti
Maa painaa uskollisesti takaisin.

Tallaisia maailmoja on olemassa vierekkiin,
paéllekkain, sisdakkdin vaan ei sikin sokin. Maa-
ilma sisédltdd osansa vain jos osa sisaltdd maail-
man (vrt. sectio aurea). Mikéan ei vastaa todelli-
suutta, koska todellisuus on vastaavuutta.

Vain kéynnissi oleva peli on todellista. And
the rain, it raineth every day.

Kirjoittaja on vapaa toimittaja.
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