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[2001]: Ja ihminen loi jumalat: Kuinka uskonto
selitetddn. Helsinki: Werner Soderstrom.

Viitteissdé on nelja muutakin suomennet-
tua teosta, mutta niistd annetaan vain englan-
ninkielisen version tiedot: Susan Blackmore,
Meemit, Richard Dawkins, Geenin itsekkyys,
Richard Dawkins, Jumalharha, ja Daniel Den-
nett, Lumous murtuu. Kaikki ovat Ketolan artik-
kelin kannalta olennaisia. Kaksi jalkimmaistd
olivat kdynnistdmassd suurta uskontokriittista
keskustelua, joka vahitellen alkaa Suomessakin
saada drhakoita piirteitd. Ilman naitd Ketola oli-
si tuskin kirjoittanut artikkeliaan. Geenin itsek-
kyys taas on evoluutiopsykologian kidynnistinei-
td suuria klassikoita.

Tiedin, ettd Ketola tietai, ettd nama teokset
ovat ilmestyneet suomeksi. Eiko sen olisi voinut
kertoa viitteissd, vaikka kirjat eivét olekaan hie-
non kustannusyhtién tuotteita? Ne ovat nimit-
tdin Art Housen ja Terra Cognitan kustantamia.
Molemmat ovat julkaisseet jérjestelmallisesti
uutta evolutiivista ajattelua kisittelevid kirjoja,
jopa kymmenia nimekkeitd, kun WSOY:n lis-
talle alan teoksia on tullut satunnaisesti tahtiin
kirja vuosikymmenessid. Onko WSOY jotenkin
muita kelvollisempi tiedon auktorisoija? Onko
parempi lukea alkuperdiskielelld muiden kuin
WSOY:n suomentamat, epamairdisten yhtioi-
den julkaisemat teokset?

Vai eiko Ketola halunnut kertoa suomennok-
sista suojellakseen tohtoritason tietimystdan ja
ikddn kuin viivyttdakseen kirjojen joutumista
rahvaan kisiin?

Onko tieto oikeaa vasta, kun tohtori on sen
suodattanut? Mistd tiedimme, ettd juuri toh-
tori esittdd asian oikein? Eiko kansalaisella ole
jarked ajatella asiansa didinkielellddn itse ja
omatoimisesti? Onko jotenkin paha, ettd kansa-
laiset perehtyvit omatoimisesti maailmankult-
tuurin moderneihin virtauksiin?

Miten norsunluutornin viisaus ja suurten
kulttuuri-instituutioiden suosiminen on sopu-
soinnussa sen kanssa, ettd "suomi voi eldd tule-
vaisuudessakin téysipainoisesti muiden kielten
rinnalla"? Eiko kielemme tdysipainoinen eldmi
on juuri sitd, ettd maailmankulttuurin uusia vir-
tauksia ajatellaan suomeksi ja ettd kaikki haluk-
kaat voivat tutustua niihin? Eik6 uuden ajattelun
pitéisi olla kaikkien ulottuvilla myds suomen-
kielisten lahdeviitteiden opastamana?

Ja miten Ketolan sovittaa englanninkielis-
ten lahteiden suosimisensa yhteen Martti Luthe-
rin kansan kieltd puhuvan Jumalan kanssa?

Kirjoittaja on kdantdja ja kustantaja.
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