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Eurooppalainen kirjallisuus -
aika, paikka ja henki
Ajatus “eurooppalaisesta Kkirjalli-
suudesta” ja sen erityisyyden tut-
kimisesta voidaan palauttaa repub-
lica litteraria -kiasitteeseen, renes-
sanssiajalta perittyyn pyrkimyk-
seen kartoittaa kaikki kirjoitukset
jakokokirjallinen yhteis6. 1700-1u-
ku merkitsee tdman ajatuksen kul-
ta-aikaa, vaikka kirjallisuuden ta-
savalta rajoittuikin tuolloin valis-
tuksen kehtona pidettyyn lantiseen
Eurooppaan. Kdytannossa Euroop-
pa tarkoitti kuitenkin vain muuta-
maa suurta lantisen kirjallisuuden
maata: Englantia, Ranskaa ja Sak-
saa. Koko maailmaa syleilevd Eu-
rooppa-keskeisyys ilmenee mo-
nin tavoin tuon ajan julkaisuissa,
ja valistusfilosofit olivat Voltairen
tavoin Kkirjoituksissaan vaalimas-
sa eurooppalaisuuden ihannet-
ta. Eurooppalaisen hengen katsot-
tiin myos tdydentdvdn luontevasti
kansallisia erityispiirteitd, mika il-
menee vaikkapa ranskalaisen kir-
jailijan Madame de Staélin tavassa
luonnehtia saksalaista valistuskir-
jailijaa, Gotthold Ephraim Lessin-
gid: "Hinen tapansa ndhdé on sak-
salainen, tapansa ilmaista itseddn
eurooppalainen” (De LAllemagne,
11, chap. VT, 1810).
Eurooppalaisen valistuksellisen
hengenperinnon  Kkirjoittamiseen

osallistuu myos kirjallisuudentut-
kija Teemu Ikosen 1700-luvun eu-
rooppalaisen kirjallisuuden ensyk-
lopedia eli Don Quijoten perilliset.
Mutta miksi ihmeessé teoksen paa-
otsikko on niin mahtipontinen, sil-
1a Eurooppa tarkoittaa tdssdkin ta-
pauksessa vain kahta lantistd kult-
tuuria: Englantia ja Ranskaa? Sak-
saakin on kasitelty lahinnd vain
1700-luvun loppua hallinneen esi-
romantijkan yhteydessd. Ikosen
rajaus on epdilemattd kaytdnnol-
linen ja toki sikdli ymmarrettava,
ettd Ranska ja Englanti hallitsivat
valistuksen kulttuurista keskuste-
lua. Toisaalta kylld tiedetddn, et-
té valistus levisi jo 1700-luvulla 14-
pi Euroopan. Esimerkiksi Preus-
sin Fredrik II ja Vendjan Katariina
Suuri olivat tunnettuja valistus-
mielisid hallitsijoita, jotka kutsui-
vat valistusfilosofeja hoviinsa ja
osallistuivat myos itse kirjoituksil-
laan valistuskulttuurin luomiseen
ja sen muokkaamiseen. Monessa
muussakin maassa lahdettiin seu-
raamaan valistuksen valoa ja hen-
ked, kuten Ruotsissa, Skotlannissa,
Italiassa ja Unkarissa. Keskeisessd
roolissa valistuskulttuurin levidmi-
sessd olivat kahvilat, sanomaleh-
det ja kirjallisuus. Kirjeet, pamfle-
tit, tieteelliset esseet, kommentaa-
rit, filosofiset kertomukset levisi-
vt tunnetusti myos keskusmaiden
ulkopuolelle. Ja kuten tiedetdén,
1700-luvulla muotoutunut romaa-
ni osoittautui sittemmin erittdin
hyviksi valistusaatteen mediaksi.
Otsikonjilkiosa—Don Quijoten
perilliset - tarkentaa Ikosen inven-
toinnin ja kartoituksen kohteeksi
nimenomaan eurooppalaisen ro-
maanin perinnén. Mité talld perin-
nolld tdssd yhteydessd oikeastaan
tarkoitetaan? Toki Cervantesia pi-
detdan modernin romaanin luo-
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jana ja 1700-lukua romaanin vuo-
sisatana, jolloin kiinnostus yksilo-
historiallisen eldmankulun esitté-
miseen kertomusmuodossa alkaa
korvata klassismin lajikonventiot
ja luonnetyypit. Ikosen ajatuksessa
on kuitenkin luultavasti kyse myos
erityisemmastd  “eurooppalaisen
romaanin” perinnostd. Se tuo mie-
leen tSekkildis-ranskalaisen Mi-
lan Kunderan, jonka mukaan “eu-
rooppalainen romaani” médrittyy
nimenomaan yhteisen eurooppa-
laisen yksil6llisyyden ja ihmisoike-
uksien perinnén varaan. “Euroop-
palaisen romaanin” ydintd on siis
moraalituomioista  pidattaytymi-
nen, kuten Kundera kirjoittaa es-
seekokoelmassaan Petetyt testa-
mentit (1993, suom. 2001).
Eurooppalaisen romaanin al-
ku on Rabelaisissa ja Cervante-
sissa, ja olennainen dynamo sen
myohemmille loistolle on valis-
tuksen henki, edistystd ja tulevai-
suutta kohti suuntautuva liike, jo-
ta romaani jatkuvasti muuttuvalla
muodollaanilmaisee. T4ssd mieles-
sd yhteiskuntaamme voi siis pitad
“romaanin yhteiskuntana” ja mei-
td eurooppalaisia “romaanin lapsi-
na’, kuten romanialais-ranskalai-
nen Emil Cioran aikoinaan totesi.
Téssd mielessd myos yleisen kirjal-
lisuustieteen professori Liisa Saa-
riluoma on Kkirjoittanut romaanin
lajin historiaa, 1700-lukua painot-
taen. Ja tdssd mielessd turkkilainen
nobelistikirjailija Orhan Pamuk il-
maisee esseekokoelmassaan Muita
vdrejd (2006, suom. 2008) nimen-
omaisen halunsa ja pyrkimyksen-
s liittyd eurooppalaisen romaanin
perintdon. Ja juuri tdssa samaisessa
mielessa ajattelen my6s Ikosen ku-
vittelevan juuri 1700-luvun kautta
tulevaisuuden romaanin ja tulevan
eurooppalaisuuden mahdollisuuk-
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sia. Ndin ainakin tulkitsen héan-
td teoksen “Alkusanojen” pohjalta:
”Nykylukijalle 1700-luku ei tarjoa
ainoastaan nakymaa siihen, millai-
seksi moderni eurooppalainen kir-
jallisuus oli syntymadssd, vaan myds
sithen, mitd muuta se olisi voinut
olla” (vi).

Yhti paljon kuin modernin eu-
rooppalaisen kirjallisuuden histo-
riasta Ikosen kirjassa on siis nah-
dékseni kyse tulevien kirjallisuuk-
sien hahmottamisesta: sen kuvit-
telemisesta, millaiseksi romaani
tulevaisuudessa esimerkiksi W. G.
Sebaldin kaltaisten kirjailijoiden
jaljilta voi muuttua ja vield senkin
kuvittelemisesta, mitd voi tulla ro-
maanin jilkeen. Mutta voihan olla,
ettd olen tulkintoineni aivan met-
sdssd. Sanotaan sitten sama lyhyesti
jaytimekkaasti. Eniten jdin kaipaa-
maan Teemu Ikosen mainiosta en-
syklopediasta avoimempaa ja sel-
vempaid eurooppalaisuuden poh-
dintaa: katsausta “eurooppalaiseen
kirjallisuuteen” tai “eurooppalai-
sen kirjallisuuden historiaan” - jo-
ko teoksen alkusanoissa tai omina
hakusanoinaan.

Ensyklopedinen tieto

Vaikka eurooppalaisen Kkirjalli-
suuden historiaa on Kkirjoitettu
1700-1800-luvuilta asti,
suuret synteesit edelleen odottaa

antavat

itseddn. Teemu Ikosenkaan teos ei
ole koherentti kertomus 1700-lu-
vun kirjallisuudesta alkuineen,
kaidnnekohtineen ja loppuineen,
vaan ensyklopedian sallivaan muo-
toon rakentuva kirjallisuushisto-
riallinen yleisesitys. Ensyklopedia
on tunnetusti valistuksen perintoa,
ja Tkosen ajatus on ollut piivittda
Diderotn ja d’Alembertin projek-
tia nykyisesta kirjallisuusteoreetti-
sesta ja -historiallisesta ymmarryk-

sestd kdsin ja taydentdd hakusano-
ja erityisesti proosafiktion osalta.
Nokkela keksinto Ikoselta on tie-
tenkin aloittaa oma digressiivinen
kirjallisuushistoriansa hakusanalla
“alkuperd” ja madritelld termi sitten
1700-luvun ymmarryksestd kasin
joksikin, mitd ei voi koskaan tulla
tuntemaan mutta jota kuitenkin ai-
na tavoitellaan. Olennaista onkin,
millé tavoin. Ikonen tarjoaa meto-
diksi ensyklopedista oppimista ja
kasvamista kehdssd ja piirissa.
Ikosen teos rakentuu ensyklo-
pedisessa hengessd aakkosellises-
ti jdrjestetyistd hakusanoista, joi-
ta ovat esimerkiksi “autiosaari’,

“bildungsroman’, “ensyklopedia’,
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“filosofinen kertomus”, “historia”,
“historiallinen romaani’, “kerto-
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mus,
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lapsuus”, “libertiini”, “mat-
kakertomus”, “nerous”, “rapsodia’,
“salonki”, ”Sturm und Drang”, “va-
listus”. Hakusanoja voi lukea itse-
néisind kokonaisuuksina tai vaih-
toehtoisesti hahmottaa kustakin
hakusanasta avautuvista lukuisis-
ta ristiviitteistd laajempaa pano-
raamaa kdsittelyn kohteena ole-
vaan kirjalliseen ilmioon, lajiky-
symykseen tai kdannoshistorialli-
seen anekdoottiin. Hakusanojen ja
ristiviitteiden muodostama merki-
tysten keskindisverkko luo poik-
keuksellisen virkistavdn ja epdor-
todoksisen panoraaman 1700-lu-
vun Kkirjallisuuteen. Tekijyyteen
perustuvia hakusanoja ei teoksessa
ole lainkaan. Sen sijaan kertomus-
ta ja kertomuksen tutkimusta kos-
keva pohdinta lipéisee hakusanat.

Esimerkiksi hakusana “elami-
kerralliset tekstit” madrittelee na-
pakasti ja asiallisesti muistelmat,
skandaalimuistelmat,
tai skandaalikirjoitukset (libelle),
fiktiivi-
set muistelmat, elamakerrat, oma-

héviistys-

muistelmaromaanin eli



elamékerrat ja paivikirjat ja ha-
vainnollistaa kutakin alalajia jol-
lain tunnetulla esimerkilld. Ikosen
omintakeinen tapa hahmottaa ky-
seinen laji tulee esiin ristiviitteis-
sd, jotka avaavat “elimdkerralliset
tekstit” osin relevantin oloisiin ja
odotuksenmukaisiin konteksteihin
(lapsuus, historia, kirjeromaani,
matkakertomus), mutta osin myos
tdysin sattumanvaraisen tuntuisiin
ja epitavanomaisiin viitekehyk-
siin. Modernin omaeldmakerran
pioneerista Jean-Jacques Roussea-
usta ei esimerkiksi avaudu suoraan
ristiviittausta hdnen omaeldma-
kerralliseen paateokseensa Tun-
nustuksia (1782-89; suom. 1938),
sen sijaan hdnen vihemman tun-
nettu omaelimakerrallinen essee-
kokoelmansa Yksindisen kdvelijdin
haaveiluja (1782-89; ilm. suom.
2010) viitoittaa lukijaa yllattavas-
ti hakusanan ”Vapaus” pariin. Yh-
té yllattavad on mydhemmin huo-
mata omana hakusananaan myos
“Omaeldamékerta’, jonka jalkikir-
joituksen (”J.K”) muodostaa per-
soonallinen luku Rousseaun Tun-
nustuksien suomennoshistoriaa.
Hienoimmillaan Ikonen on ha-
kusanojen lomaan liitetyissd pie-
noisesseissd, joissa syvennetdan
kertomusteoreettisia  keskustelu-
ja ("Kertomustieto vaakalaudal-
la”) tai luodaan kuvaa jostain yk-
sittdisestd teoksesta, kirjallisuuden
lajista tai kirjallisuusinstituutios-
ta (Kirjamarkkinat”). Pienoises-
seissd esitellyksi tulee sekd tunnet-
tuja 1700-luvun romaaneja, kuten
Daniel Defoen Robinson Crusoe ja
Laurence Sternen Tristram Shandy,
ettd vihemman tunnettuja teoksia,
kuten Karl Philip Moritzin psykolo-
ginen romaani Anton Reiser tai Ma-
rie-Jeanne Riccobonin kirjeromaa-
ni Lettres de Milady Juliette Catesby.

Miesten ja naisten valistukset
Mainittu Marie-Jeanne Riccoboni
eiole ainoa teoksessa ksitelty nais-
kirjailija, vaan Ikonen limittaa kii-
tettdvasti 1700-luvun naiskirjailijat
ja naistekijyyteen liittyvin proble-
matiikan osaksi miesten Kkirjalli-
suushistoriaa. Muita laajemmin
kasiteltyja naiskirjailijoita teokses-
sa ovat esimerkiksi Jane Austen,
Frances Burney, Charlotte Lennox
ja Ann Radcliffe. Monia muitakin
naisia ja naisten kirjallisuuden la-
jeja mainitaan miesten tekstien rin-
nallatasa-arvoisesti, sen kummem-
min selittelematté. Tkosen tapa liit-
tdd naisten teokset osaksi 1700-lu-
vun kirjallisuuden historiaa on siis
kaikin puolin kiitettavd, mutta sa-
malla sikéli erikoinen, ettd hén ei
viittaa millddn tavoin viimeaikai-
seen feministiseen valistuskirjalli-
suutta koskevaan keskusteluun ei-
ka edes siihen tosiasiaan, ettd vasta
viime vuosikymmeniné on ylipaa-
tadn ollut mahdollista saada kasiin-
sd Riccobonin, Graffignyn ja mui-
den 1700-luvun naiskirjailijoiden
teoksia kasittelevia tulkintoja. Esi-
merkiksi yhdysvaltalaisen kirjalli-
suudentutkijan Nancy K. Millerin
elimantyotd ranskalaisen ja brit-
tildisen 1700-luvun kirjallisuuden
parissa ei Ikosen teoksessa jostain
syystd noteerata lainkaan, siis esi-
merkiksi sellaisia hdnen kirjoitta-
miaan 1700-luvun kirjallisuuden
tutkimuksia kuin The Heroine’s
Text. Readings in the French and
English Novel, 1722-1782 (Colum-
bia UP, 1980) ja French Dressing.
Women, Men and Ancien Régime
Fiction (Routledge, 1995).

Joitakin miestapaisia vinoutu-
mia on kirjaan jaanyt. Esimerkik-
si voi ottaa hakusanan ”libertiini”,
jonka ytimen Ikonen tiivistdd pe-
rinteiseen neutraaliin miestyyliin

esittamalla, etta libertiini tarkoit-
taa “joutilaiden aatelisten hilpeitd
nautintoja ja [--] ateistista uskonto-
kritiikki4 ja moraalin hylkdamista”
(154). Médritelma ei tietenkédan ole
tuulesta temmattu; onhan markiisi
de Sadenkin teoksissa aivan olen-
naista tunkeutuminen hapantu-
neen moraalin ja uskontokasityk-
sen ytimeen. Médritelmén varjoon
jaa kuitenkin kysymys valistuksen
ja libertiini-ideologian merkityk-
sesta naisille, mita Millerin kaltai-
set feministitutkijat ovat késitelleet.
Kun valistuksen kyseenalaistama
ancien régime kuvataan libertiini-
miesten romaaneissa allegorisesti
useimmiten polvilleen pannuksi ja
takaapiin naitavaksi naishahmoksi
(esimerkiksi Boyer Argensin teok-
sessa Thérése Philosophe, 1748), voi
oikeutetusti kysy4, kuinka pitkalle
eurooppalaiset tytot ja naiset voi-
vat samastua tdhédn valistuksen pe-
rint66n. 1700-luvulla naiskirjai-
lijat kayttivit goottilaista ja sen-
timentaalista romaania miehisen
libertiinikirjallisuuden juonikaa-
van (valinta, takaa-ajo, viettely, l4-
pimurto) kritisoimiseen ja keskit-
tyivét teoksissaan libertiinimallin
seurauksiin: viettelyn emotionaali-
siin, sosiaalisiin ja fyysisiin vaiku-
tuksiin. Nykynaisilla on toki kdy-
tossadn vieldkin avarampi lajien ja
tyylirekisterien kartta.

Ilman muuta Teemu Ikosen
1700-luvun eurooppalaisen kir-
jallisuuden ensyklopedia tarjoaa
virkistdvin poikkeuksen suoma-
laisen kirjallisuudentutkimuksen
jahmedn akateemisessa ilmaisua-
varuudessa. Teos on ajateltu, hyvin
kirjoitettu ja antaa siis ajattelun ai-
heita yhtd hyvin kirjallisuusihmi-
sille kuin historiasta ja kulttuuri-
tutkimuksestakin kiinnostuneille.
Pelkastdan kirjan loppuun liitetyt
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historia- ja kirjallisuusliitteet tar-
joavat runsaasti materiaalia, vink-
kejd ja linkkejé kaikille 1700-luvun
kulttuurista ja kirjallisuudestakiin-
nostuneille.

Kirjoittaja on yleisen kirjallisuustie-
teen dosentti Tampereen ja Jyvaskylan

yliopistoissa.






