Venaja etsii modernisaation tekijoita
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Pari vuotta sitten osallistuin Vengjin Tiedeaka-
temian taloustieteen laitoksen jdrjestimadn
kansainviliseen konferenssiin. Ulkomaalaiset
tuotiin paikalle linja-autolla, joka oli jo lahdos-
sd puoli tuntia my6hdssd. Kun lopulta padsim-
me tiedeakatemian padrakennukselle, kavi ilmi,
ettd alku myohiéstyisi toista tuntia. Yhtakkia kii-
nalainen osanottaja sai tarpeekseen ja huudahti:
“Minkilainen maa tdma on, kun mitaén ei tehda
ajallaan?”

Juhlasali oli hyytavin kylmi. Istuimme pail-
lystakit pailld ja hansikkaat kadessd, hengi-
tys huurusi. Unkarilainen kollega ei voinut olla
kysymattd, oliko tdmd se energiasuurvalta -
meilld Budapestissa on sentdidn lammin. Elettiin
lokakuun alkupuolta ja neuvostoajalta perdisin
olevan maidrayksen mukaan limmitys kdynnis-
tettiin vasta lokakuun 15. pdivana. Salin kello oli
pysahtynyt.

Tand syksynd osallistuin pariin Venidjin
uuden eliitin jérjestimain konferenssiin. Ulkoi-
nen puoli oli tiysin kunnossa. Kaikki tapahtui
ajallaan, jokaisella ulkomaisella osanottajalla
oli koko ajan kaytossdan mersu ja autonkuljet-
taja. Majoitus oli jarjestetty Moskovan hienoim-
piin hotelleihin. Presidentti Dmitri Medvedevin
modernisaatiovaatimus néyttad johtaneen sii-
hen, etté erilaiset Kremlid ldhelld olevat ajatus-
hautomot ovat kiynnistineet monimuotoista
keskustelua modernisaation haasteista ja ohjel-
masta. Olin lasni kahdessa konferenssissa. Toi-
sen taustahahmona oli péadideologina pidetty
Vladislav Surkov, joka on Venijan presidentin
hallinnon kakkosmies. Teemana oli moderni-
saation sosiaalinen ulottuvuus. Presidentin hal-
linnon ykkosmiehen Sergei Naryskinin isén-
noéimassd konferenssissa pohdittiin  Vendjan
historian tulkintoja perestroikasta nykypéiviin
saakka. Tdma historioitsijoiden konferenssi oli

perinteisempi ja osanottajakaarti muodostui
pédosin melko ikddntyneistd akateemikoista.

Modernisaatioseminaarin  osanottajakunta
oli laajempi ja se sai venildisessd mediassa laa-
jaa huomiota. Osanottajina oli hallitsevan Yhte-
ndinen Vendja -puolueen johtoa, muun muas-
sa monia duuman valiokuntien puheenjohtajia.
Paikallinen intelligentsia oli edustettuna varsin
laajalla skaalalla, mukana oli my6s nykyeliitin
kriitikoita, kuten sosiologit Boris Kagarlitski ja
Olga Krys$tanovskaja; lisaksi oli tutkimuslaitos-
ten ja think tankien johtajia monilta eri aloilta.
Myos joitakin Vendjan tunnetuimmista taitei-
lijoista, kuten elokuvaohjaaja Pavel Lungin, oli
kutsuttujen joukossa. Ulkomaalaisia oli kaik-
kiaan vain kourallinen, padasiassa teknologia-
politiikan asiantuntijoita. Yhdysvaltain sosiolo-
giliiton puheenjohtaja Randall Collins oli minun
ohellani ainoa sosiologi.

Keskustelussa haetaan erityisesti moderni-
saation tekijdd. Monet puheenvuorot nosta-
vat esiin keskiluokkaa jonkinlaisena moderni-
saation avaintoimijana. Kukaan ei kuitenkaan
konkreettisesti analysoi keskiluokkien asemaa
tai tilannetta viime vuosien aijkana. Valtio on
toinen tekijd, joka on avainasemassa lahes kai-
kissa puheenvuoroissa. Eli ne on tarkoitettu
enemmin tai vdhemman suoriksi vetoomuksik-
si tilaisuuden jérjestdjille, Yhteniiselle Vendjl-
le ja uudelle eliitille. Paikalla oli kuitenkin vain
poliittista ja intellektuaalista eliittid, suuryrityk-
set ja ns. voimaministeriot loistivat poissaolol-
laan. Sen sijaan Olga Krystanovskaja, joka on
lanseerannut yhteiskuntatutkimukseen ajatuk-
sen silovikkien - ns. voimamiesten ja voimami-
nisterididen — avainroolista, on paikalla. Hinen
piti muutama vuosi sitten julkaista kirja Mihail
Hodorkovskista, mutta sitd ei ole kuulunut. Sen
sijaan hén on liittynyt Yhtendisen Vendjén jase-
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neksi. Boris Kagarlitski, joka on uhmannut val-
lanpitdjid neuvostoajoista nykypdivddn, tekee
lavean yleistyksen: "Se, ettd meidét on kutsuttu
tdnne, on osoitus nykyisen eliitin kriisista.”

Jo neuvostoaikana luonnontieteen ja tekno-
logian asiantuntijoilla ns. tehnareilla oli lupa
puhua suunsa puhtaaksi. Nain kavi nytkin.
Dubnan ydinvoimaa tutkivan keskuksen joh-
taja moittii hallituksen avauksia teknologia-
politiikassa pelkaksi retoriikaksi. “Sanoja, sano-
ja, pelkkid sanoja’, han huudahtaa.

Toinen fyysikko, Nobel-palkitun Pjotr Kapit-
san poika, itsekin tunnettu tiedemies ja tiede-
ohjelmien tekijd Sergei Kapitsa panee parem-
maksi: “Meilld vallitsee typeryyden kulttuuri.
Jos haluaisimme saavuttaa tieteen rahoituksessa
edes Neuvostoliiton tason, tiedebudjetin pitéisi
olla kaksikymmenta kertaa suurempi’”

Yliopistojen rehtorit esittavat tilastoja siité,
kuinka heikkoa opiskelija-aines nykyisin on.
Taustalla on korkeakoulutuksen rahapula, jota
on korjattu ottamalla sisdan yhd enemmén mak-
savia opiskelijoita. Joku tuo esiin tilaston, jonka
mukaan venildisten patenttien méird on ollut
vain yksi prosentti Kiinan tai Japanin patenteis-
ta, jotka ovatkin ldhelld koko EU:n ja Yhdysval-
tojen lukuja.

Yrittdjyyden merkityksestd puhutaan vain
vahédn. Vendjalld on kuitenkin edelleen vihem-
man yrittdjyyttd kuin muissa ns. siirtymétalouk-
sissa. Yrittdjyyden institutionaaliset edellytykset
liittyvat selkeisiin pelisddntoihin ja byrokraat-
tisen valvonnan vihentimiseen. T#td puolta
ei juurikaan kisitelld. Ulkomaiset asiantuntijat
yrittavét tosin viitoittaa erilaisia malleja, joil-
la energiarahoja saataisiin kanavoitua talouden
muiden alojen modernisointiin. Kukaan ei kui-
tenkaan tee tdstd selkeitd poliittisia johtopaatok-
sid. Omassa puheenvuorossaan Surkov on jopa
hatkahdyttavan avoin, hdn myontas, ettei hianel-
12 - tai hallituksella ylipdataan - ole suoria vas-
tauksia teollisuuspolitiikan tai tiedepolitiikan
suuriin kysymyksiin.

Omassa puheenvuorossani yritdin nostaa
esiin erilaisia hyvinvointivaltion malleja. Neu-
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vostojdrjestelmdn romahdukseen liittyy myos
koko sosiaalivakuutusjdrjestelmédn, sosiaalipal-
velujen ja eldkejarjestelmdn muutos. Vendja on
nykyisin Kiinan tapaan menossa kohti yhdysval-
talaista mallia, jossa avainasemassa ovat markki-
nat ja valtion rooli on vahéinen. Pohjoismaisen
universaaleihin etuihin ja valtiollisiin hyvin-
vointipalveluihin perustuvan mallin edellytykset
puuttuvat, koska jdrjestdytynyttd yhteiskunta-
luokkien edunvalvontaa ei oikeastaan ole. Yri-
tdn sanoa, ettd hyvinvointivaltion mallin pitéisi
valita tietoisena erilaisista mahdollisuuksista ja
hy6dyntien myds muiden maiden kokemusta ja
niiden sosiaalisia innovaatioita.

Joku tulee jalkikdteen sanomaan, ettd puheen-
vuoroni kuulosti kovin pohjoismaalaiselta, mut-
ta ei varmaankaan herdtd vastakaikua Venijian
nykyisessa eliitissd. Tama ei kuitenkaan naytd
pitavin paikkaansa, silld esitelméni uutisoidaan
laajasti sekd veniliisissd tiedotusvilineissd ettd
Yhtendisen Vendjén kotisivuilla.

Yhteniisen Venidjan sisalld nayttaakin ole-
van kolme erilaista linjaa. Kaikki sanovat ole-
vansa konservatiiveja, mutta tdhdn liitetddn
erilaisia lisimaareitd. Kansalliskonservatiivit
korostavat erityisesti nationalismia. Liberaali-
konservatiivit ovat taas vahvasti lansimielisid ja
lahelld Euroopan perinteisid porvarillisia puo-
lueita. Sosiaalikonservatiivit taas korostavat
hyvinvointipolitiikan merkitystd ja ovat ldhel-
14 lantistd sosiaalidemokratiaa. Kaikilla suun-
tauksilla on omia ajatushautomoitaan ja kiista
siitd, minkalaisessa hengessd Vengjilld ollaan
samanaikaisesti konservatiiveja ja moderneja,
jatkuu.

Meididn istuessamme seminaarissa Mos-
kovassa tapahtuu suuri poliittinen mullistus.
Presidentti Medvedev erottaa Moskovan pit-
kéaikaisen pormestari Juri Luzkovin. Lentoken-
talla muuan suomalainen liikemies kommentoi:
“Modernisaation ensimmainen askel on jo otet-
tu. Lippalakki on poissa muodista”

Kirjoittaja on Helsingin yliopiston Aleksanteri-ins-
tituutin johtaja.





