Indoeuropeistiikan
uusi avaus Helsingin
yliopistossa

JUHA JANHUNEN

Jouna Pyysalo: System PIE: The
Primary Phoneme Inventory

and Sound Law System

for Proto-Indo-European.
Institute for Asian and African
Studies 2013. Elektroninen
verkkoversio: http://hdl.handle.
net/10138/41760

Helsingin yliopistossa tarkastettiin
22. marraskuuta 2013 Jouna Pyysa-
lon indoeuropeistiikan alaan kuu-
luva viitoskirja, lyhyeltd nimeltdan
System PIE. Harva viitoskirja on jo
ennen vaitostd herattinyt niin pal-
jon huomiota — ja jopa tunteita
— kuin tdma ty6. Jo ennakkotar-
kastajat olivat keskenddn eri miel-
td tyon merkityksestd, ja myos tie-
dekuntakasittelyssd ilmeni yllatta-
vid kddnteitd, joten tarvittiin seka
yliméddrdinen ennakkotarkastus-
lausunto ettd kaksinkertainen tie-
dekuntakésittely ennen kuin tyo sai
painoluvan. Lopputuloksen puolu-
eettomuuden varmistamiseksi vas-
tavdittdjaksi kutsuttiin ennakko-
tarkastajista riippumaton asian-
tuntija, maailmankuulu kielen-
tutkija Lyle Campbell Hawaiilta.
Vaikka viitoksen ala on hyvinkin
eksklusiivinen, yleis6d viitostilai-
suudessa oli harvinaisen runsaasti.

Syynd viitoskirjan saamaan
huomioon on se, etti se sisiltia
uusia tulkintoja aksioomina pide-
tyistd vanhoista totuuksista. Indo-
europeistiikka eli vertaileva indo-
eurooppalainen kielentutkimus on
ala, joka kehittyi varsinaisesti Sak-
sassa 1800-luvun kuluessa, mut-
ta on sittemmin levinnyt kaikkiin

merkittaviin yliopistoihin, myos
Helsinkiin, jossa silld tosin ei ole
koskaan ollut vakinaista edustus-
ta. Alan keskeinen tavoite on ai-
na ollut indoeurooppalaiseen kie-
likuntaan kuuluvien kielten yhtei-
sen kantakielen rekonstruoiminen.
Yhteinen kantakieli implikoi sitd,
ettd sitd puhui yhtendinen véestd
(kantakieliyhteis6), joka asui suh-
teellisen selvarajaisella alueella (al-
kukodissa). Téstd kysymyksenaset-
telusta on sittemmin tullut osa ver-
tailevan kielentutkimuksen yleistd
teoriapohjaa, jonka avulla on sel-
vitetty my6s muiden kielikuntien,
muun muassa uralilaisten (suo-
mensukuisten) kielten taustaa.

Aikojen kuluessa indoeuropeis-
tiikka on jakautunut koulukuntiin.
Kullakin koulukunnalla on joukko
vakiintuneita opinkappaleita, jois-
ta luopuminen vaatii akateemista
rohkeutta. Varsinaisesta koulukun-
tien kilpailusta ei kuitenkaan ole
voinut endd vuosikymmeniin pu-
hua, silld ldhes kaikissa Euroopan
ja Pohjois-Amerikan yliopistoissa
on valta-aseman saanut yksi ainoa
koulukunta, jonka aksioomapohja
tunnetaan nimelld laryngaaliteoria
(laryngeal theory, LT). Laryngaali-
teorian mukaan indoeurooppalai-
sen kantakielen konsonanttijirjes-
telmédn kuului joukko “laryngaa-
leja” eli kiytdnndssd erilaisia “h-
aanteitd”. Ndiden avulla katsotaan
voitavan selittdd muun muassa osa
kantakielen paradigmaattisista vo-
kaalivaihteluista eli niin sanotusta
ablaut-ilmidsta.

Laryngaaliteorian alullepanija-
na pidetddn yleensd sveitsildistd
Ferdinand de Saussurea, joka jo
vuonna 1879 esitti mallin ablaut-
vajhteluiden kuvaamiseksi erillis-
ten lisdsegmenttien avulla. Vasta
1900-luvun puolella vakiintui ké-

sitys siitd, ettd nima lis'eisegmentit
olivat ’laryngaaleja’, ja niité alettiin
merkitd h-kirjaimen alanumero-
sarjalla (h;, h,, h, jne.). Himmastys
oli suuri, kun samaan aikaan tul-
kitussa indoeurooppalaisessa mui-
naiskielessd heetissd todella voitiin
osoittaa olleen “laryngaaliksi” luo-
kiteltava h-danne. Monet pitivit ta-
td riittavana todisteena koko laryn-
gaaliteorian paikkansapitavyydes-
td. Katsottiin, ettd laryngaaliteoria
oli oikein “ennustanut” heetin kie-
len laryngaalin. Néin ei tosiasiassa
ollut, silld heetin laryngaali edus-
taa vain yhté laryngaaliteorian "la-
ryngaaleista” — muista “laryngaa-
leista” ei heetissakddn ole mitdan
jalked, joten niiden olemassaolo
jad empiirisesti verifioimattomak-
si hypoteesiksi.
Laryngaaliteoriassa onkin oi-
keastaan kysymys ajatusvirheesta,
silld se sekoittaa keskenddn kaksi
tasoa: toisaalta kielten vertailuun
perustuvan kantakielen rekonst-
ruoimisen tason (ns. ulkoinen re-
konstruktio) ja toisaalta kantakie-
len sisdltimien 4annevaihtelujen
mallintamisen tason (ns. sisdinen
rekonstruktio). Laryngaaliteoriaa
voidaan hyvilla tahdolla pitad yhte-
nd mahdollisena mallina kantakie-
len ddnnejarjestelméan esihistori-
an ja dannevaihteluiden selittami-
seksi, mutta se ei missddn tapauk-
sessa ole ainoa mahdollinen malli,
eikd sen paikkansapitédvyyttd voi-
da ulkoisella evidenssilld todistaa.
Laryngaaliteorian ongelmana on
muun muassa se, ettd “laryngaa-
leja” sisaltavit jaksot ovat niin ko-
vin “epéluonnollisia” Niiden poh-
jalta postuloiduista rekonstrukti-
oista on tullut abstrakteja koodeja,
jotka eivdt voisi toimia tavallisen
luonnollisen kielen ddnnejarjestel-

massa.
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Tieteenteoreettisesti laryngaa-
liteorian suurimpana heikkoutena
on sen vahvuus. On tunnettua, et-
ta mita vahvempi teoria on, sitd va-
hemmin selitysarvoa silld on. In-
doeuropeistiikka on aikojen kulu-
essa kehittdnyt muitakin vahvoja
malleja, joiden avulla kielten ver-
tailusta tulee kovin helppoa: nii-
hin kuuluvat muun muassa erilai-
set juurenlaajennusmallit. N&ita
malleja on sovellettu my6s laina-
sanatutkimukseen, ja niiden avul-
la on jopa uralilaisista kielistd voi-
tu ”16ytaa” koko joukko uusia in-
doeurooppalaisia  “lainasanoja”.
Ongelmana on vain se, ettd "1oyta-
minen” ndilld menetelmilld on liian
helppoa. Tésti syysti sekd indoeu-
ropeistiikassa ettd indouralilaisis-
sa vertailuissa on jo pitkdan ollut
tarvetta palata terveen jdrjen kie-
litieteeseen: heikompiin menetel-
miin ja luonnollisempiin rekonst-
ruktioihin.

Tétd padmadrad lihtee nyt Jou-
na Pyysalo toteuttamaan. Hénen
esikuvanaan on erityisesti 1800-lu-
vun suuri saksalainen kielentutkija
August Schleicher, mutta han hal-
litsee varsin suvereenisti myos alan
myohemmin tuotetun tutkimuk-
sen. Pyysalon tehtévi ei ole kiitol-
linen, silld vaikka hén ei ole ensim-
mainen laryngaaliteorian kriitikko
héin on télld hetkelld lajissaan la-
hes ainoa — niin vahva on laryn-
gaaliteorian asema alan kansain-
vilisessd akateemisessa yhteisos-
sd. Voimme vain kuvitella, kuinka
musertava hallitsevan koulukun-
nan tuomio Pyysalon kerettildi-
sestd tutkimuksesta tulee olemaan.
Pyysalo onkin varmistanut selus-
taansa liittimalld vaitoskirjatyon-
sd paljon laajempaan kokonaisuu-
teen: uuteen indoeurooppalaisen
kantakielen kokonaisrekonstruk-
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tioon, joka on jo osittain saatavil-
la verkossa.

Pyysalon vaihtoehto laryngaa-
liteorialle on palaaminen kielten
vertailuun perustuvaan menetel-
maépohjaan eli perinteiseen kompa-
rativistiikkaan. Télld menetelmalla
voidaan ainakin periaatteessa vilt-
tad se tasojen sekoittamisen vaara
ja ne epaluonnolliset ratkaisut, jot-
ka laryngaaliteoriaan liittyvit. Kun
yliméaréisten “laryngaalien” tuot-
tamat harhat rekonstruktioissa eli-
minoidaan, voidaan my6s loytda
aivan uusia ja entistd luonnollisem-
pia indoeurooppalaisia - ja miksei
my6s indouralilaisia — etymologi-
oita. Tahan tdhtdd Pyysalon etymo-
loginen korpus, joka on itse asiassa
kasitettdva laajaksi tutkimusohjel-
maksi. Pyysalon uusi rekonstruk-
tiomalli antaa mahdollisuuden ka-
sitelld koko indoeurooppalainen
sana-aineisto uudelleen kielikun-
nan eri haarojen nakokulmista ka-
sin. Kukin kielihaara voidaan suh-
teuttaa kantakieleen joukolla d4n-
nelakeja, jotka ovat myos tietoko-
nemallinnettavissa.

Aivan valmiina Pyysalon mal-
lia ei voi vield pitad. Tama johtuu
osittain siitd, etta han sanoman-
sa ldpiviemiseksi joutuu paikoin
tarpeettoman poleemisesti karjis-
tdmadn tulkintojaan. Painottaes-
saan saannollisten &ddnnevastaa-
vuuksien ja d4annelakien merkitys-
td han tulee turhaan véhatelleeksi
aannelakeja vastaan toimivia voi-
mia, joihin kuuluu muun muassa
analogia. Hin ei mydskdan aina ota
uskottavasti huomioon sitd sisdistd
tietoa, jota yksittdisten kielten ra-
kenne antaa niiden historiasta (si-
saisen rekonstruktion avulla). Eh-
ka pahin kauneusvirhe on se, ettd
vaikka Pyysalo rekonstruoi kanta-
kieleen vain yhden laryngaalin -

sen, joka on sdilynyt heetissd — hdn
antaa tille laryngaalille kokonaista
neljd eri representaatiota (*ah, *ha,
*aH, *Ha), joiden asema dannejar-
jestelmassa jda lopulta epdselvak-
si. Ongelmiin tyén formulaatios-
sa kiinnitti huomiota myos vaitos-
tilaisuuden opponentti, mutta on-
neksi ne ovat korjattavissa, osittain
jopa varsin yksinkertaisella notaa-
tion muutoksella.
Poikkeuksellisen laajuutensa ja
kunnianhimoisen tehtdvinasette-
lunsa takia Pyysalon véitoskirja toi-
mii joka tapauksessa uutena avauk-
sena sekd suomalaisessa ettd kan-
sainvilisessd indoeuropeistiikassa.
Indoeuropeistiikasta ei ole Suo-
messa usein viitelty. Voisi melkein
sanoa, ettei koskaan aikaisemmin,
silld nykyisen tutkintojarjestelméan
mukaisena maisteri- ja tohtorita-
son oppiaineena indoeuropeistiik-
ka (Indo-European Studies) on ol-
lut olemassa Helsingin yliopistos-
sa vasta vuodesta 2011. Téitd ennen
ala kuului kylkidisend Eteld- Aasian
tutkimuksen (indologian) oppiai-
neeseen, joka puolestaan aikaisem-
min kulki sanskriitin ja vertailevan
kielentutkimuksen nimella. Histo-
riallisista syistd indoeuropeistiikka
liittyy monessa muussakin maassa
nimenomaan sanskriitin ja intia-
laisten kielten tutkimukseen, mut-
ta kielikunnan kokonaisuuden ym-
martdmiselle sen kaikki muut haa-
rat ovat aivan yht tarkeita.
Keskeinen sanoma Pyysalon
vaitoskirjassa on, ettd vertaileva
kielentutkimus on eksaktia tiedet-
ta, siis oikeastaan luonnontiedet-
td, jonka kohteena on ihmiskie-
len evoluutio ja variaatio ajassa ja
paikassa. On hyvd ymmartai, et-
té kielen kehitysté saitelevat hyvin
samantyyppiset lait kuin ne, jot-
ka tunnemme eldvistd luonnosta.



Monet biologian kisitteet ja peri-
aatteet — esimerkiksi taksonomia,
ekspansio, differentiaatio, adaptaa-
tio, sukupuut - toimivat myos kiel-
ten maailmassa. Eksakteissakin tie-
teissd joudutaan aika ajoin tarkis-
tamaan vakiintuneita totuuksia,
mutta kun erimielisyydet koskevat
eksakteja kysymyksid, niihin on ai-
na olemassa myds eksaktit ratkai-
sut. Nahtavaksi jad, kuinka nopeas-
ti Pyysalon ratkaisut voittavat alaa
koulukuntien vilisessa kilpailussa.

Kirjoittaja on kielentutkija, joka toimi
tiedekunnan edustajana Jouna Pyysa-
lon vaitoksessa.
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