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Myvytit ovat suomalaisen folkloris-
tiikan keskeisimpid tutkimusaluei-
ta. Viimeistadn Kalevalasta lahtien
folkloristinen tutkimus on keskit-
tynyt suomalaisuuteen ja suoma-
laiseen perinteeseen, minka lisik-
si historiallis-vertaileva ote on kul-
kenut 1800-luvun alusta asti mu-
kana tdrkednd tutkimuslinjana.
Vaikka suomalaisessa folkloristii-
kassa tutkitaan edelleen pédosin
suomalaista perinnettd, tutkijoi-
den tiedonintressi ei ole endé vuo-
sikymmeniin lahtenyt kansallisuu-
desta, sen rakentamisesta tai his-
toriasta. Samaan aikaan perinteen
vertaileva tutkimus on vihentynyt,
koska tutkijat ovat olleet kiinnos-
tuneita esimerkiksi perinteen esit-
tamistilanteista, esittimisen tavois-
ta ja keinoista sekd aiemman tutki-
muksen politiikasta.

Akateemikko Anna-Leena Sii-
kalan Itdmerensuomalaisten my-
tologia yhdistad vertailevan tutki-
muksen pitkdt linjat uudemman
folkloristiikan nékokulmiin. Tu-
los on sdvayttava visio perinteestd,
mytologiasta, rahvaanuskonnosta,
ndiden varioinnista ja timén kai-
ken tutkimushistoriasta. Kirja on
aina Timo Nummisen nerokkaas-
ta kannesta alkaen sekd kunnian-
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osoitus aiemmalle mytologian tut-
kimukselle ettd todiste sen uudis-
tumisesta.

Itdmerensuomalaisten mytolo-
gia on yksi Anna-Leena Siikalan
elamédntoistd. Teoksen esit6itd on
julkaistu jo 1990-luvulla. Kirjan
taustalla on 1980-luvun lopulta al-
kaen kehittyneet kasitykset suulli-
senrunouden taiylipddtinsa perin-
teen esitystavoista ja muuntelusta
sekd kansanomaisen uskonnon
luonteesta. Siikala korostaa paikal-
listen, suullisten ja etnisten uskon-
tojen muuttuvuutta, joustavuutta
ja monitasoisuutta. Han kirjoittaa
erilaisista uskonnollisista maise-
mista ja maailmoista, jotka voivat
tulla eri tilanteissa ajankohtaiseksi
samankin ihmisen kohdalla.

Vastaavalla tavalla Siikala nikee
perinteen alueellisesti ja historial-
lisesti vaihtelevana ilmi6ni, jon-
ka esittimiseen my®és tilannekoh-
taiset tekijat, kuten esittdjien suku-
puoli ja méard, yleison asema, gen-
re ja keruukonteksti, vaikuttavat.
Juuri keskittyminen tilannekoh-
taiseen vaihteluun on viime vuo-
sikymmenten ajkana vihentdnyt
vertailevaa tutkimusta. Kirja osoit-
taa, ettd aika on kypsé tutkimuslin-
jojen synergialle.

Mytologian Anna-Leena Siika-
la ldhtee hakemaan rakentamalla
kalevalamittaisen runoston myyt-
tikorpuksen, joka koostuu mies-
ten esittimén epiikan lisiksi muun
muassa inkerildisten naisten usein
tanssien laulamasta runostosta ja
loitsuista. Siikala etsiikin selkei-
den lajityyppien sijasta myyttisyy-

den tuntomerkkeja kantavia dis-
kursseja, joissa esimerkiksi myytin
ja fantasian tai myytin ja historian
valiset rajat ovat epéselvid. Tutki-
musotetta luonnehtii kokonaisten
korpusten tarkastelu niiden omis-
sa historiallisissa konteksteissaan,
milld pyritddn valttimédin saman-
kaltaisten yksityiskohtien satun-
nainen vertailu.

Mytologian sisalt6ja ja variaa-
tiota esitellddn kirjan neljassd paa-
luvussa. Niissd kerrotaan, miten ja
millaiseksi maailma syntyy, millai-
sia ovat itimerensuomalaisen my-
tologian jumalat ja sankarit seka
mitd heiddn edesottamuksistaan
on kerrottu. Siikala kuvaa my®ds,
kuka on vastuussa maailman ra-
kenteesta, kuka taas kulttuurin
elementeistd ja miten toimeentu-
lo, metsistys, kalastus ja maanvil-
jely liittyvdt mytologiaan.

Léhes kaikki Siikalan esiin tuo-
mat aiheet kuuluvat keskeisiin his-
toriallisiin folkloristiikan keskuste-
luihin. Kirjassa kidydddn keskuste-
lua muun muassa Sammosta, Isosta
tammesta, sankareiden matkoista,
eldinseremonialismista ja Ukon va-
koista. Siikala luo jokaisen teeman
ohella katsauksen aikaisempiin tul-
kintoihin jaarvioi niiden taustojaja
paikkaansa pitdvyyttd. Oman tul-
kintansa hén perustelee usein suh-
teessa paikalliseen runokulttuurin,
mutta vertailut ylettyvit yli Ural-
vuorten ja mannerten.

Kirjassa véltelladn lopullisia rat-
kaisuja ja ehdottomia tulkintoja.
Sen sijaan siind paadytddn mones-
ti kuvaamaan, miten runonlaulajat



tai tietdjat muuntelivat eri paikois-
ta omaksumiaan siséltojd ja ajat-
telutapoja omaan perinteeseensa.
Niin lukijalle selkeytyy vahitellen,
ettd itimerensuomalainen mytolo-
gia on yhteisten myyttisten aihei-
den ja mielikuvien verkosto, jonka
sisdlld yksittdiset teemat ovat 1oyta-
neet paikallisesti ja ajallisesti vaih-
televat asemansa ja merkityksensa.

Mytologian avaaminen ei rajoi-
tu vain tahin nakokulmaan. Siika-
la nostaa myos esiin yksittdisia ru-
nokulttuureja, miki avaa mytolo-
gian esittdmisen todellisuutta hy-
vin. Ndin hdn tekee muun muassa
kertoessaan, miten Viainimoinen
esiintyy sekd mekrijirveldisten et-
td savolaisten tietdjien runokuvas-
tossa.

Vdinimdinen on muutoin-
kin kirjan keskushahmoja, oli-
han hin yksi maailman luojista.
Akkilukemalta Viindméinen on
runoissa onneton naistenmies se-
ké varpaaseen itseddn kirveelld lyo-
va toppailijd ja itkeskelija. Siikalan
analyysisséi Viinamoisen varvas,
naissuhteet ja itku asettuvat mie-
lekkadseen kulttuuriseen ja my-
tologiseen kontekstiin: sankari on
heikkouden téydellistama.

Itimerensuomalaiset miessan-
karit pitdvit huolen teknisistd tai-
doista ja kulttuurista seka tiedosta.
Sen sijaan itse maailmankaikkeus
on naissyntyinen, minka lisak-
si luonto, tuonpuoleisuus ja ela-
man ja kuoleman salaisuudet kuu-
luvat naisten valtapiiriin. Lonnrot
kaytti Kalevalassa kalevalamittais-
ta epiikkaa, jonka ndkokulmat ovat
miehisid. Naisten asema maailman
keskidssd jai Lonnrotilta huomiot-
ta.

Itdmerensuomalaisen mytolo-
gian viimeisessd varsinaisessa lu-
vussa Siikala kiinnittdd huomiota

myos toiseen Kalevalan aiheutta-
maan harhaan, mielikuvaan yhte-
néisestd mytologiasta. Koska tdima
mielikuva kiinnittyi kansallisen
kulttuurin ja identiteetin rakenta-
miseen, siitd on ollut vaikea péds-
td eroon.

Siikala hahmottama kuva iti-
merensuomalaisten runokulttuu-
rien synnystd seké niiden liittymi-
sestd arkeologian ja kielihistori-
an uusimpiin tuloksiin murentavat
viimeistdan nyt kdsityksen yhtendi-
sestd mytologiasta. Yhdenmukai-
suuden sijasta lukija voi hdmmis-
telld ja ihastella mytologian moni-
muotoisuutta, sen kansainvilisid
ulottuvuuksia ja paikallisia mer-
kityksia.

Kirjoittaja on folkloristiikan tutkija
Helsingin yliopistossa.
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