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Vaikka artikkelikokoelmat ovat
maailmalla  suosittu tietokirjal-
lisuuden muoto, meilld ne eivat
useinkaan oikein toimi - tai ai-
nakaan kdy kaupaksi. Epétasaisis-
ta ja aihepiireiltddn laveista jutuis-
ta on vaikea saada lukukelpoista
kokonaisuutta, joten tuloksena on
yleensd vain yksiin kansiin koottu
sekava sillisalaatti. Optimistina Es-
ko Valtaoja on kuitenkin lihtenyt
talle hetteiselle tielle. Eika suotta.
Kirjansa esipuheessa Valtaoja
paljastaa aloittaneensa kirjoittajan
uransa lahes 45 vuotta sitten, kun
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“isd pentele sujautti kirjoittamani
kouluaineen Pohjolan Sanomiin
artikkeliksi”> Samaan hengenve-
toon hin kuitenkin toteaa, etta eri-
laisten artikkeleiden ja kolumnien
kirjoittaminen on paljon tyolddm-
pdé kuin kokonaisen kirjan.

Lehtijutut ovat “maksullisia ti-
laustoitd, joissa niin aihe kuin pi-
tuuskin on sovittu etukiteen”. Li-
saksi niilld on yleensi rajattu koh-
deryhma ja tarkka aikataulu, jonka
mukainen deadline tulee kerta toi-
sensa jilkeen liian nopeasti.

Valtaoja luonnehtiikin Kkirjoi-
tuskokoelmaansa  ”jonkinlaisek-
si hyvitykseksi kaikista kirsimyk-
sistddn”, joten voi vain kuvitella,
kuinka piinallista painia artikke-
leiden kirjoittaminen on ollut. Tai
ei sitd tarvitse edes kuvitella, jokai-
nen Kkirjoittamisen kanssa kamp-
paileva tietdd sen.

Kosmoksen siruihin on koottu
juttuja vuosilta 1997-2009. Niita
on julkaistu mitd moninaisimmis-
sa aviiseissa Keminmaan kunnan
ilmoituslehdestd ldaketieteelliseen
Duodecim-aikakauskirjaan, kohu-
tusta kulttuurilehti Kaltiosta kisil-
14 olevaan Tieteellisten seurain val-
tuuskunnan julkaisuun.

Artikkelit ovat pienid korjauk-
sia lukuun ottamatta alkuperiises-
sd kuoseissaan - jotkut jopa alku-
perdisemmessé kuin aikanaan leh-
dissd ilmestyneet, toimitusproses-
sin lapikdyneet ja monasti vesitetyt
versiot. Esimerkiksi viliotsikoita
on toisinaan stilisoitu ennen leh-
teen painamista asiallisemmiksi ja
samalla tylsemmiksi; tistd kirjasta
16ytyvit ne alkuperaiset.

Erityismaininnan ansaitsee ha-
kemisto. Sellainen puuttuu valitet-
tavan monesta teoksesta, vaikka
hakemiston pitiisi olla tietokirjas-
sa itsestdanselvyys. Tallaisessa ar-
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tikkelikokoelmassa hakemisto on
harvinaista herkkua.

Pelkkéd vanhan toistoa kirja ei
ole, vaikka toistoa ei tillaisessa ko-
koelmassa voikaan tyystin valttaa.
Periti kolmannes tekstistd on uut-
ta ja ennen julkaisematonta. Van-
han toisto mahdollistaa myds jalki-
viisauden, joka on tunnetusti paitsi
vaivatonta — Valtaoja toteaa itsekin,
ettd peréstapiin on helppo olla vii-
sas” — mutta tissé tapauksessa se on
varsin valaisevaa. Valtaoja on lisin-
nyt aiemmin julkaistujen juttujen-
sa perddn jalkisanat, joissa kertoo
lisdd aiheesta (ja usein myds itses-
tadn), valottaa sen taustoja tai pai-
vittdd nykyhetkeen.

Jakuinvaivihkaa, todella salaka-
valasti, selked, vivahteikas ja haus-
ka teksti tayttad padkopan tiedol-
la - tiedolla, joka koskee etupdissa
elaméd ja maailmankaikkeutta se-
ka niiden valistd kimuranttia suh-
detta. Sekd yleiselld ettd paikoin hy-
vinkin henkilokohtaisella tasolla.

Nykyisellduussivistymattomyy-
den, mutu-nidkemysten ja ahdas-
mielisyyden aikakaudella on roh-
kaisevaa lukea artikkeleita, joiden
taustalta kajastaa oppineisuus, ute-
liaisuus ja avarakatseisuus. Maail-
ma on tdynnd toinen toistaan kieh-
tovampia asioita ja ilmioita. Niistd
on mahdollista saada tietoa, jos ei
itse tutkimalla, niin muiden yhta
uteliaiden vélityksella.

Samalla Valtaojan artikkelien
lukeminen on jollain tavalla ma-
sentavaa. Tietoverkkojen virtuaa-
limaailmassa vellovat keskustelut
muuttavat pohjaa vailla olevat mie-
lipiteet “wikifaktoiksi” ja samalla
todellinen tieto — olipa sitten kyse
ilmastonmuutoksesta tai vaikkapa
luonnon monimuotoisuuden mer-
kityksestd — mielletddn yhé ylei-
semmin avoimiksi kysymyksiksi,

joista kukin voi muodostaa oman
“demokraattisen” mielipiteensa sil-
td pohjalta, kumpi vastakkaisista
nakemyksistd saa enemman kan-
natusta nettifoorumeiden huuto-
aanestyksissa.

Valtaoja hallitsee pitkdn koke-
muksensa turvin tieteen popula-
risoinnin ja vaikeidenkin asioiden
havainnollistamisen. Hén arkip4i-
vaistad esimerkiksi Olbersin para-
doksin - miksi y6taivas on pimed
- selkeimmin kuin olen missdin
muualla kuullut tai lukenut.

Adrettdmédssd  maailmankaik-
keudessa olevaa ddretontd mairaa
tahtid on vaikea mieltad: "Tasku-
laskin nielee kiltisti nollien jonon,
mutta ei meiddn pieni tajuntam-
me’, Valtaoja toteaa puhuessaan
kosmoksen mitoista. Mutta enté jos
maailmankaikkeuden tilalla onkin
suuri sali ja téhtien tilalla punaisia
ilmapalloja? Eik6 vain alakin on-
gelma hahmottua?

Samaan tapaan Valtaoja rin-
nastaa alkurdjahdyksen jélkiheh-
kuna havaittavan kosmisen tausta-
siteilyn tuttuun arkimaailman il-
mioon: “Eilisen nuotion tuhka ei
enad hehku valoa, mutta tuntuu
vield lampimaltd kdmmenelld kos-
ketettaessa. Laajenneen ja jadhty-
neen maailmankaikkeuden sitei-
ly ei sekddn endd ndy silmillemme,
mutta sen heikko 14mp6 on havait-
tavissa herkilld mittauslaitteilla tai
satelliiteilla”

Valtaojan Kkirjoituksissa tulee
esiteltyd koko kosmos - neander-
talinihmisten ja Ritvalan helka-
juhlien yllattavaa yhteyttd myoten
- nykytietimyksen valossa. Ja en-
nen kaikkea pimeydesss, silld ku-
ten Valtaoja tahtitieteen peruskurs-
silaisille yrittdd tolkuttaa: “kolme
neljasosaa kaikesta on tyhjai, kol-
me neljisosaa lopusta on pimeds,



kolme neljasosaa lopusta on naky-
matonta”

Ainetta on maailmankaikkeu-
dessa vain hitunen, muutama pro-
sentti, Valtaojan sanoin “saman
verran kuin keskikaljassa alkoho-
lia”. (Epéilemattd ndin letked tyyli
vakavissa asioissa ei ole ihan kaik-
kien mieleen, mikd nédkyy aiem-
min mainituissa véliotsikoiden ve-
sittdmisessd.) Kaikki muu on pi-
meda ainetta ja pimedd energiaa.
Maailmankaikkeus ei ehka ole tyh-
ja4d tdynnd, mutta se on jokseenkin
tédynnd tyhjaa.

Tkuisena optimistina Valtao-
ja on vakuuttunut siitd, ettd ihmi-
nen ei ole ilmestynyt tinne sattu-
malta - ei tosin minkddn korke-
amman olennon suunnittelemana-
kaan - vaan eldma ja ehki élykin
ovat maailmankaikkeuden kehi-
tyksen vadjaamittomia tuotoksia.
Eika siina viela kaikki, kuten os-
toskanavilla hoetaan: dly voi pdi-
hittdd jopa kosmoksen kuoleman,
kenties itse ajankin.

Thmisen tdhanastinen historia
on silménrapdys maailmankaik-
keuden - tai maailmankaikkeuksi-
en - tahdnastisen historian rinnal-
la, puhumattakaan edessd olevis-
ta vuosikvintiljoonista. Mutta kun
aly on kerran kosmokseen ilmaan-
tunut, siitd ei ehké niin vain paas-
takdan eroon.

Tieteishistoriallisessa artikke-
lissaan “Pitkd tie tdhtiin” Valtao-
ja luo katseen pitkalle tulevaisuu-
teen. “Avaruuslentojen ensimmai-
nen vuosituhat 1957-2957” ei ole
mikddn pikavauhtia etenevd val-
loitustarina, vaan kivinen polku,
jota edetddn toisinaan kompastel-
lenkin. Thmisen kykyihin kosmi-
sissa mitoissa realistisesti suhtau-
tuvan Valtaojan nakemys alylli-
sestd eldmastd on yleiselld tasolla

kuitenkin huomattavan paljon va-
loisampi.

“Alykkait olennot voivat pai-
mentaa kuolleita tihtid ja mustia
aukkoja ja puristaa niistd energiaa,
kosmoksen hidastuvaa tahtia my6-
téillen yha hitaammin ja yha vé-
hemmén, mutta loppumattomiin.”
Suurimman mittakaavan optimis-

mia, etten sanoisi.

Kirjoittaja tiedetoimittaja ja tietokir-
jailija.



