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Maailmanloppu tulee. Se on sa-
taprosenttisen varma asia. Paljon
epdavarmempaa on, milloin se tu-
lee ja miten. Aiheutammeko sen it-
se, koittavatko lopun ajat maapal-
lon itsensa ansiosta vai syoksyyko
avaruudesta asteroidi, joka pistdd
kaikelle pisteen? Viimeistddn ko-
tiplaneettamme katoaa 7,6 miljar-
din vuoden kuluttua, jolloin eld-
minsi ehtoopuolella paisuva Au-
rinko tuoreimman laskelman mu-
kaan nielaisee Maan.

Sekd Pasi Toiviaisen ettd Esa
Vileniuksen Kkirjoissa Kkisitellddn
maailmanloppua, toisessa suoraan
ja lukemattomina variaatioina, toi-
sessa hieman vilillisemmin ja ra-
jatummin, mutta vdhintddn yhta
synkkisdvyisesti. Vilenius lahes-
tyy aihetta mahdollisimman laa-
jasta nakovinkkelistd: mika tahan-
sa maailmanlopun aiheuttaja kel-
paa, kunhan maailmanloppu vain
on jokseenkin totaalinen, véhin-
taan ihmiskunnan, mutta “mielel-
ldan” koko luomakunnan osalta.
Yllittavad ja samalla jossain maa-
rin surkuhupaista oman itseriittoi-
suutemme valossa on se, ettd yh-
td lailla kuin ihmiskunnan on hy-
vin hankala estdd maailmanloppua,
jos se tulee meisté riippumattomis-
ta syistd, meiddn on - ainakin Vile-
niuksen mukaan - ldhes yhté han-
kala aiheuttaa sitd itse vaikka halu-
aisimmekin. Thmiskunnan elinkaa-
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ri on vield jollain lailla saatettavissa
luonnottomaan péitepisteeseen-
sd, mutta koko maapallon tai edes
kaiken - siis kaiken - elollisen tu-
hoaminen on meille edelleen liki
mahdotonta. Onneksi, silld meita
ei todellakaan voi syyttda yrityk-
sen puutteesta.

Vileniuksen tapa kirjoittaa on
hyvin rento, jopa jutusteleva ja tari-
noiva. Téllainen aikakauslehtimai-
nen tyyli on viime vuosina yleisty-
nyt tietokirjoissa ja toisinaan tun-
tuu siltd kuin lukisi pitkaa lehtijut-
tua. Kaikki eivdt moisesta varmaan
pidé, etenkddn tédssd tapauksessa,
kun kyse on darimmdisen vaka-
vasta asiasta, mutta toisaalta se tuo
aiheen ldhemmais ihmisen jokapai-
vdistd eldimaa ja samalla lisda var-
sin tehokkaasti Vileniuksen ajatus-
leikkien karmeutta. Itsekdan en silti
ihan joka kohdassa letkeydesti pe-
rusta, ja paikka paikoin teksti olisi
kaivannut ankarampaa editointia.

Kirja vastaa hyvin nimeéin —
kaikkine merkityksineen. Vilenius
on laittanut niin sanotusti potya
poytadn siithen malliin, ettd ajoit-
tain menndan railakkaasti sivurai-
teille, mutta oikeastaan se vain li-
sdakirjan mielenkiintoa. Varsinais-
ten maailmanloppujen ja niiden ai-
heuttajien lisaksi kirjasta saa tietoa
moninaisista asioista, jotka jos-
kus yllattdenkin kytkeytyvat maa-
ilmanlopun visioihin.

Paikoin voisi kuvitella Vileniuk-
sen jopa toivovan, ettd ihminen sai-
siaikaan maailmanlopun tai parem-
man puutteessa ainakin oman lajin-
sa sukupuuton. Mutta jos moinen
ajatus alkaa vaivata, voimme kat-
soa kollektiivisesti peiliin: mones-
sa suhteessa kohtelemme kotipla-
neettaamme sithen malliin, ettd ko-
ko ihmiskunnan voisi luulla toivo-
van omaa katoamistaan.
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Karmaisevien skenaarioiden
taustalta 16ytyykin rankkaa kritiik-
kid puoleen jos toiseen. Yhd raaem-
piin keinoihin turvautuva ja sattu-
manvaraisemmin uhrinsa valikoi-
va terrorismi saa ansaitusti osansa,
mutta eivét niin sanotut sivistysval-
tiotkaan puhtain paperein selvid.
Toistaiseksi suurimmat uhrimaa-
rat ovat kaikesta huolimatta syn-
tyneet sivistysvaltioiden vélisissd
kirhamissa. Ja silti nekin ovat vield
kaukana maailmanlopusta.

Jos kirjan nimi on Kaiken maail-
man loput, siltd sopii odottaa myos
mustanpuhuvaa huumoria. Ja kyl-
14 sita tarjotaankin. Harmi vain, et-
td osa menee auttamatta haaskoon,
silld suomalainen mielenlaatu ei
yleensd oikein ota oivaltaakseen
ironiaa ja sarkasmia. Parhaimmil-
laan Vileniuksen huumori on ehka
lakonisissa toteamuksissa erilais-
ten maailmanloppujen tehokkuu-
desta ja tuon tehokkuuden paran-
tamisesta lopputuloksen varmista-
miseksi.

Vileniuksen tekstistd kdy ilmi
hyvin se, ettei hidn pidd ihmistd mi-
néainluomakunnan kruununa. Pait-
si madrallisesti. Mielenkiintoista
perspektiivid antaa laskelma, jonka
mukaan meitd suomalaisia ihmisid
on kiloissa laskettuna noin 360 000
tonnia, kun esimerkiksi suomalaisia
hirvia on noin 35 000 tonnia, kar-
huja 200 tonnia ja ilveksid 24 ton-
nia. Vileniuksen sanoin ”ihmis-
ten vaakakuppi pysyy yhé alhaalla’,
vaikka kaikki muutkin Suomen ra-
jojen sisdpuolella asustavat eldimet
linnuista kaloihin hétisteltéisiin toi-
seen vaakakuppiin. Suomessa on
ihmisid sentddn vield kovin véhén.
Antaako globaali kvantitatiivinen
ylivoima meille ihmisille oikeuden
paittad asioista kaikkien muidenkin
elollisten olentojen puolesta?

Ilmeisesti antaa, ainakin mikali
Pasi Toiviaisen kirjaan on uskomi-
nen. Toiviaisen kirja on aiheeltaan
rajatumpi, mutta kasittelyltdan pal-
jon laajempi kuin Vileniuksen ”il-
mestyskirja”. Silti senkin aihee-
na on yhdenlainen maailmanlop-
pu, tai ainakin sellaisen mahdol-
lisuus. Ja toteutuessaan se tulisi
olemaan monin verroin kivuliaam-
pi ja pitkallisempi kuin useimmat
Vileniuksen listaamista armeliais-
ta kuoliniskuista.

Toiviaisen kirja on kaiken muun
ohella kasvukertomus. Han kertoo
omasta kadntymyksestddn tai pi-
kemminkin herityksestddn, jonka
hén koki 1980-luvulla ymparisto-
asioiden suhteen. Nuoruuden yk-
sioikoisuus tekee ajatukset helpos-
ti kovin radikaaleiksi ja toisinaan
Toiviaiselta — kuten hén itsekin au-
liisti myontad — “polkupyora kar-
kasi kasistd”. Ilmeisesti jalkikaiku-
na noista “ympéristoradikalismin”
vuosista kirjassa on paikoin tiet-
ty saarnan savy: “miksi te ette us-
ko, kun minédkin uskon”. Saarnaa-
misessa on aina vaaransa, ja suu-
rin on se, ettd ihmiset sulkevat sil-
td korvansa. Saarnoja suostuvat
yleensé kuuntelemaan vain ne, jot-
ka asiaan jo uskovat, kddnnyttdmi-
nen on paljon vaikeampaa.

Lievimmilladnkin Toiviainen
on kirjassaan poleeminen ja mo-
nin paikoin jopa provokatorinen,
mutta sithen on perusteensa. Thmi-
set on saatava vihdoin oivaltamaan
se, ettd nyt on tosi kyseessd. Ilmas-
tonmuutos ei ole endd mikd4n mie-
lipidekysymys, tai ohimenevé tren-
di, josta "vuoden pédsti ei kukaan
puhu endd mitddn’, kuten joku va-
lopéi katugallupissa taannoin vii-
sasteli. Ilmastonmuutos on fakta.

Keskustelua voidaan ja sitd pi-
tadkin kédyd4 siitd, kuinka paljon



ilmasto muuttuu ja missd ajassa,
mutta on edesvastuutonta uskotel-
la itselle ja eritoten muille, ettd mi-
tadn ei olisi tapahtumassa tai ettei
se ainakaan ole meiddn syytimme.
Silti yleisénosastokirjoittelussa ve-
dotaan yhi esimerkiksi siihen, ettd
ilmastomalleissa on runsaasti epa-
varmuuksia. Niin on, ei sitd kukaan
kiistd. Oleellista on kuitenkin se, et-
td kaikki fysikaalisesti mielekkéat
ilmastomallit kertovat lampotilan
nousevan, joko hitaasti tai nopeas-
ti, mutta joka tapauksessa se nou-
see. Eiké se voi olla vaikuttamatta
tulevaisuuteemme.

Toiviaisen kirjan nimi on osu-
va, silld se kertoo matkasta samas-
sa mielessd kuin Francis Ford Cop-
polan ohjaama Ilmestyskirja. Nyt.
Pohjana on toki ollut myos Joseph
Conradin romaani Pimeyden sy-
ddn. Matka vie kohti méardnpaa-
td, jossa itse kukin joutuu poh-
timaan omaa suhdettaan ja suh-
tautumistaan asioihin - olipa ky-
se sitten vékivallasta toisia ihmisid
tai vakivallasta ympdristod koh-
taan. Samaan tapaan kuin Coppo-
la marssittaa elokuvassaan katso-
jan silmien eteen toinen toistaan
hirvedmpid ndkyjd sodan mielet-
tomyydestd, Toiviainen vyoryttdd
toinen toistaan vakuuttavampia
tosiasioita ilmastonmuutoksen re-
aalisuudesta.

Toiviainen on ylléttden kelpuut-
tanut kirjaansa myos aika spekula-
tiivisia todisteita, kun raudanlujaa
faktaakin on yllin kyllin. Esimerkik-
sikasvavan hiilidioksidipitoisuuden
my6ta kiihtyvin metsien kasvun ja
pilvisyyden lisédntymisen oletetus-
ta yhteydestd han kirjoittaa seuraa-
vasti (sivu 195): ”Varsinkin ajatus
siitd, ettd metsien kasvu voisi jopa
kaksinkertaistua hiilidioksidipitoi-
suuden mukana, vaikuttaa liioitel-

lulta. Vaikka metsit kasvavat vie-
14 hyvin, se tuskin jatkuu kovin pit-
kaén, ja lopullinen kulminaatiopis-
te, jossa metsien kasvu ja siten myGs
niiden aerosolituotanto alkaa hii-
pua, saattaakin olla juuri tuo mai-
nittu hiilidioksidipitoisuuden kak-
sinkertaistuminen.” (Kursivoinnit
arvostelijan.) Toistuva ehdollisuus
hieman nakertaa muun, huomat-
tavan paljon vankemmalla pohjal-
la olevan todistusaineiston uskot-
tavuutta.

Aavistuksen arveluttavaa on
myos se, ettd "herddmisensa” aikai-
seen henkiseen ja fyysiseenkin ah-
distukseensa verrattuna Toiviainen
kertoo suhteellisen surutta, kuinka
hén valmistellessaan ja kuvatessaan
palkittua Venus-teoria-dokument-
tiaan reissasi ympari maailmaa ju-
tuttamassa ilmastotutkijoita ja tu-
tustumassa alan instituutteihin.
Montakohan tonnia hiilidioksidia
noilla matkoilla vapautui Maan il-
makehddn kasvihuoneilmiota voi-
mistamaan...?

Jos haluaisi jatkaa ilkeilyé, Toi-
viaisen kirjan nimeksi voisi eh-
dottaa "Minun ilmastonmuutok-
seni. Nyt” Niin henkil6kohtaises-
ti ja itsensd kautta kirjoittaja asioi-
tateoksessaan tarkastelee. Ilkeilyyn
ei kuitenkaan ole mitdén syyta. Il-
mastonmuutos nimenomaan on —
tai ainakin sen pitdisi olla — henki-
lokohtainen asia, jokaikiselle meis-
td. Se ei ole jotain abstraktia, joka
tapahtuu jossain muualla. Pahim-
millaan se tulee olemaan katastro-
fi, jonka jokainen joutuu kohtaa-
maan, ja valitettavasti lapsemme ja
lapsenlapsemme vield rankemmin
kuin me. Ja optimistisimpienkin
ennusteiden mukaan se tulee jo-
ka tapauksessa muuttamaan radi-
kaalisti eliamaamme, ainakin tule-
vien sukupolvien elamad. Suomes-

sa ilmastonmuutoksen vaikutukset
eivat valttimattd ndy yhtd nopeas-
ti ja yhtd tuhoisina kuin monella
muulla maailman kolkalla, mut-
ta viimeistadn siind vaiheessa, kun
miljoonat ilmastopakolaiset lahte-
vit vyorymain kohti niitd hiukan
vahemmalld selvidvid seutuja —joil-
la esimerkiksi on puhdasta juoma-
vettd parinsadantuhannen jarven
verran — hymy kylla hyytyy.
Toiviaisella on sama “vika” kuin
hénen paljon siteeraamallaan Pent-
ti Linkolalla: hin kirjoittaa tavatto-
man sujuvasti, ymmarrettavisti ja
iskevisti. Kukaan ei voi Toiviaisen
kirjan luettuaan ainakaan viittad,
ettei tiennyt ilmastonmuutoksen
olevan oikeasti vakava asia. Siind
missd Toiviainen pysyy viimeiseen
asti tiukasti asiassa, Vilenius eksyy
kirjansa loppupuolella hieman ai-
heestaan, kun hin ryhtyy pohti-
maan sivilisaatioita, niiden nousu-
jajatuhoja, jotka eivit ole varsinai-
sia maailmanloppuja. Harharetki ei
silti mene niin kauas pddteemasta
kuin dkkiseltdan tuntuu. Se kertoo
karua kieltd omasta itsekkyydes-
tdmme, harhaisesta ajatuksesta —
jonka Vilenius jo aiemmin kirjas-
saan useaan kertaan hylkda - ih-
misestd luomakunnan kruununa.
Maailmanloppu mielletddn paa-
sadntoisesti ihmiskunnan, sivili-
saation, sivistyksen lopuksi. Jos sii-
né sivussa luonto tuhoutuu, mitédpa
siitd. Ja ellei tuhoudu, niin keta se
lohduttaa?
Suuruudenhulluudestaan kuu-
lu Ludvig XIV, Aurinkokuningas,
tokaisi aikoinaan, etta ”Valtio olen
mind”. Sekd Vileniuksen ettd Toi-
viaisen kirjasta hahmottuu vahva
mielikuva, ettd ihmiskunta on yh-
td omahyviisesti ja yhteen ddneen
todennut, ettdi “Maailma olem-
me me”. Jos nykymeno jatkuu, me
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kaikki joudumme aivan varmasti
oman arroganssimme maksumie-
hiksi. Lisdksi korko tulee olemaan
kova eikd maksuaikaa anneta ni-
meksikiddn. Kenties kaikkein kau-
heinta asiassa on, ettd pitkalld ai-
kavililla se olisi luonnon kannal-
ta todennikoisesti pelkdstadn hy-
va asia.

Kirjoittaja on tietokirjailija, tiedetoi-
mittaja ja kustannuspaallikko.
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