Ukrainan kriisi Fukuyaman visioissa 20 vuotta sitten

Jermu Laine

Francis Fukuyama - Yhdysvaltain historiallisen
todellisuuden strateginen ammattiarvioija ja his-
torian lopun filosofian pdivittdja — eritteli poik-
keuksellisella syvallisyydella ja tarkkanakoisyydel-
1a kylmdn sodan paattymisen todellisuutta, "har-
millisuutta” - kirjoituksessaan Commentaryssa
helmikuussa 1994. Yleinen ja nopea asiantuntija-
arvio oli ollut, etta Berliinin muuri ja Neuvostoliiton
kaatuminen olivat merkinneet kylmén sodan paat-
tymista nelja vuotta aikaisemmin. Oli vain tarkkail-
tava demokratian ja vakauden iskostumista uuteen
Vendjadn ja sen heijastuksena yleisesti maailmalle.

Fukuyama kirjoitti vuonna 1994, ettd Yhdys-
valtojen haukat ja kyyhkyt olivat saavuttanet
yhteisymmarryksen siitd, ettd oli ollut naiivia
odottaa kommunismin konkurssin merkitse-
van maailman kdantymistd demokratiaan. Vain
neljd vuotta kylméan sodan péaattymisestd unel-
ma “maailmankyldstd” pakeni horisontin taak-
se; nakopiiriin tulivat polarisoitumisen paluuil-
miét. Rédikeydet levisivit etnisind puhdistuksina
ja atavistisina kansalliskijhkoina. Balkanista oli
tullut jalleen ruutitynnyri, jota se oli ollut ennen
ensimmdistd maailmansotaa.

Modernismi on siis sittenkin ohutta pin-
takiiltoa. ~ Kansallistunnon  voimistumiseen
perustuva kiihko on herdnnyt uudelleen hen-
kiin Itd-Euroopassa eli Neuvostoliiton entisissd
lahinaapureissa ja selvdsti myos itse Venégjalla.
Kulttuuriasiantuntijat osoittavat, ettd ennakko-
luuloihin ja kansallisen itsetunnon paineisiin
perustuvat vihanpurkaukset eivit ole tuntemat-
tomia Lansi-Euroopassakaan.

Fukuyaman mielestd presidentti George
Bushin profetoimaa “uutta maailmanjérjestys-
ta” ei ole tullut, sen sijaan maailma on nyt pal-
jon vaarallisempi ja epavarmempi kuin kylmén

sodan vallitessa. Mutta Fukuyama ei yhdy tdysin
pessimistien epatoivoon. Hin korostaa, etta olisi
néhtava syvemmalle todellisuuteen eikd pyséh-
dyttavi liioittelemaan ongelmia.

Fukuyama kasitteli muun ohella Ukrainan
tilannetta ja suhdetta Vendjaidn hétkahdyttavan
kaukonidkéisesti luovalla tuoreudella. Han naki,
ettd Jugoslavian tapahtumat ovat jonkinlainen
ennakkotapaus. Entisessd Neuvostoliitossa ja sen
lahinaapureissa orastavat tulevaisuusodotukset ja
hallitsemattomat kansallistunnot luovat ristiriito-
ja, jotka kehittyvit konflikteiksi.

Toisiinsa kietoutuvat etniset ryhmit ovat
yleisid entisessdé kommunistisessa maailmassa.
Useiden niistd on pakko purkautua vaikeasti
ratkaistavissa oleviksi ongelmiksi, kuten Vena-
jan ja Ukrainan viliset erityissuhteet. Fuku-
yama ennakoi profeetallisesti vuonna 1994, ettd
ainoan todella vakavan uhan Euroopan turvalli-
suudelle tulee muodostamaan Venijén ja Ukrai-
nan keskindisen tilanteen kehitys.

Joulukuussa 1991 enemmistén muodostamat
kymmenen miljoona Ukrainassa asuvaa vena-
laistd danestivit riippumattoman Ukrainan puo-
lesta, nimenomaan silld perusteella, ettd itsendi-
selld Ukrainalla olisi paremmat mahdollisuudet
taloudellisten reformien toteuttamiseen kuin
Venigjaan sidottuna olevalla maalla. Fukuyama
kirjoittaa: ”Naitd odotuksia kyvyttomat enti-
set kommunistit eivdt pystyneet toteuttamaan;
on vain ajan kysymys, milloin Ukrainan etni-
set venildiset paittavit, ettd olisi parempi liit-
tyd takaisin Vendjadn” Tallaisessa tapauksessa
Vendjd joutuisi pahempaan kuin kiusalliseen
tilanteeseen: selan kadntdminen niille venaldi-
sille ei olisi ajateltavissa.

Suorasukaisena realistina Fukuyama sanoi
sen, mitd kliseisessda Ukraina-keskustelussa on
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edelleenkin jétetty sanomatta: Ukrainan hajoa-
minen olisi helpompaa kisitelld, jos Venéjis-
td kehittyisi autoritddrinen ja aggressiivinen:
Yhdysvallat yksinkertaisesti vastustaisi Vena-
jan voimakkaita pyrkimyksid vetdd Ukraina
uudelleen puoleensa; néin tietenkin palaisimme
onnettomaan, mutta meille tuttuun Euraasian
polarisoitumiseen. Tdméd synnyttdisi nykyis-
td paljon suurempaa ymmartamystd sille, ettd
Unkari, Puola ja muut uhanalaiset Itd-Euroopan
maat otettaisiin NATOn jaseniksi”

Fukuyaman mukaan Yhdysvaltojen ulkopo-
liittinen “uhka” olisikin siind, ettd Vendja ei sit-
tenkdan valttamatta tule olemaan kyllin aggres-
siivinen, vaan uudistushakuinen reformivaltio.
Yhdysvaltalaista yleistd mielipidettd olisi mah-
dotonta saada tukemaan vaihtoehtoa, jonka
péitepisteend olisi tasavahvan, vakaan ja demo-
kratiaan sitoutuvan euraasialaisen rinnakkais-
imperiumin syntyminen. Historian viekkautta
vai ironiaa: mieluummin heikko ja epéluulo-
ja herattdvd Venidja kuin nopeaa talouskasvua
toteuttava ja demokraattisia instituutioita van-
kistava kilpaileva suurvalta.

Vendjan motiivit eivit aina nayttaydy yksiselit-
teisind. Ne eivit valttdmatté ole aina aggressiivisia,
mutta ldnnen taipumus on ndhda ne mahdolli-
simman vallanhaluisessa valossa. Ndiden asentei-
den paineessa on erittdin hankalaa osoittaa Vena-
jad kohtaan pehmeyttd ja suostuvaisuutta, jotta
se voisi saavuttaa takaisin entisen imperiumin-
sa. Fukuyama kirjoittaa: ”Tallaisessa tilanteessa
Yhdysvallat saattaisi joutua ajetuksi rikkomaan
vilit kompelon, mutta kuitenkin modernisoitu-
van Vendjan kanssa. Vetdisikohan Yhdysvallat sil-
loin hitdisesti ja tarpeettomastikin maton Veni-
jan demokraattisen kokeilun polulta?”

Maailman suurin imperiumi on kaatunut.
Eiko ole vain luonnollista, ettd tama aiheuttaa
ennen kokematonta horjahtelua ja sekaannus-
ta. “Ilmeisesti olemme pitkdn siirtymékauden
aikana kulkemassa poliittisesti, taloudellisesti
ja valtioitten vilisissd suhteissa johonkin, joka
on jotakin muuta kuin tdmd ja mennyt aika”
Mutta siirtymédkauden rauhattomuutta ei pida
nidhdd pysyvind ilmiona. Adritapaukset on tal-
tutettavissa ajan kanssa. Maailmassa on kaiken
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aikaa my0s paljon ja yleisesti jarjestystd ja kehi-
tystd eteenpdin vievid voimia. “Toisaalta monet
konservatiivit pysyvit sitkeédsti nakemyksissdan
ihmisten luonteesta ja ihmisten instituutioista.”

Kirjoittaja on varatuomari.
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