66 w TIETEESSA TAPAHTUU 2/2015

Nuolenpaakirjoituksesta
informaatiotulvaan

M JUHA JARVELA

Gleick, James: Informaatio.
Suomentanut Veli-Pekka Ketola.
Art House 2013.

ArtHousen julkaisema suomennos
James Gleickin teoksesta The Infor-
mation: A History, a Theory, a Flood
(2011) on mielenkiintoista luetta-
vaa, vaikkakin sen kohderyhma on
episelva. Kyseessd on esseemidinen
tietokirja, jonka tyyli tekee sen nau-
tittavaksilukea, mutta oppikirjaksi
se soveltuu huonosti.

Teos pyrkii antamaan kokonais-
kuvan informaation ja tiedonvali-
tyksen historiasta. Nuolenpéakir-
joituksesta ja afrikkalaisista rum-
muista teos etenee sdhkoiseen
tiedonsiirtoon ja informaatiotul-
van kehittymiseen. Gleick pyrkii
osoittamaan, miten informaatio ja
se, kuinka sen ymmarraimme, on
muuttanut ihmistd, hanen tietoi-
suuttaan ja eldmaansa.

Teoksen suomenkielinen lai-
tos on kovin pelkistetyissd kovis-
sa kansissa. Abstrakti kansikuva ei
anna kuvaa siitd, millainen tarinoi-
den aarreaitta kansien vilissd on.
Gleickin kasissd informaatiohis-
toria on ennen kaikkea kiehtovaa
ajatusten kehityksen historiaa, jo-
ta kerrotaan eldvilld esimerkeilld ja
kiehtovien yksiloiden kautta. Kir-
jassa tulevat tutuiksi muun muassa
sanakirjantekija Robert Cawdrey,
laskentakoneiden kehittéja Charles
Babbage, informaatiotutkija Char-
les H. Bennett, fyysikko Kurt G6-
del ja matemaatikko Alan Turing.

Gleickin mukaan kirjoittami-
nen on ollut edellytys ajattelun
muutokselle. Lukutaitoiset ja -tai-

dottomat ajattelevat hdnen mu-
kaansa eri tavoin. Kirjapainotaito
mahdollisti aiempaa abstraktim-
man ajattelun: sanojen merkityk-
set voitiin nahdé suhteessa toisiin-
sa tai sanat voitiin nahd4 itseensd
viittaavina. Suulliseen tietoon no-
jautuvilta ihmisiltd puuttuu ka-
tegorioita, joista on tullut toinen
luonto lukutaitoisissa kulttuureis-
sa eldville ihmisille. Esimerkiksi
suullisesta kirjallisuudesta ei pitéi-
sindin ollen puhua, koska kirjoitet-
tusana on mekanismi, jolla tieddm-
me, mita tiedamme. Kirjoittamisen
keksimisen Gleick nikee edellytyk-
send muun muassa matematiikalle
ja logiikalle.

Gleick kasittelee informaation
historiaa muun muassa siihen vai-
kuttaneiden laitteiden kehityk-
sen kautta. Sellaiset nykydan ko-
vin unohtuneet keksinnot, kuten
optinen lennitin, olivat aikanaan
kumouksellisia nostaessaan tie-
don vilityksen nopeuden aiemmin
tuntemattomalle tasolle. Sahkoisen
lenndttimen koettiin jopa hévitta-
vin ajan ja paikan - sitd ennen ai-
ka oli ollut paikallista.

Tietokoneiden historiaa Gleick
ldhestyy niiden ideasta, ei teknii-
kasta késin. Esimerkiksi Alan Tu-
ring rakensi tietokoneensa logii-
kasta. Idea oli olemassa ennen var-
sinaista teknologiaa. Gleick nostaa
teorian laitetta merkittavaimmaksi.
Tietokoneiden kehitys sai merkit-
tavan edistysaskeleen toisen maail-
mansodan aikana, jolloin muun
muassa Turing toimi Britannias-
sa liittoutuneiden koodinmurta-
miskeskuksessa Bletchley Parkis-
sa, jossa rakennettiin ensimmdi-
nen ohjelmoitava sihkdinen tieto-
kone Colossus.

Alkuperidisen  alaotsikkonsa

mukaisestikirjan viimeinen osaka-



sittelee informaatiotulvaa. Aiem-
min ihmiskunnan tuottama infor-
maatio padsaantoisesti katosi, mut-
ta digitalisoituminen on johtanut
tilanteeseen, jossa yha suurempi
osa tuotetusta informaatiosta sii-
lyy. Osuva esimerkki on Wikipedia,
jossa ei ole fyysistd rajaa. Se sisél-
tad esimerkiksi artikkelin jokaises-
ta tunnetusta entsyymisté ja ihmi-
sen geenistd. Mikddn aiempi tieto-
sanakirja ei ole pystynyt samanlai-
seen kattavuuteen.

Informaatiotulvan myoté infor-
maatiosta on tullut halpaa, mut-
ta tarkkaavaisuudesta kallista. In-
formaatiotulvan keskelld tarvitaan
yhéd enempédd ammattimaista seu-
lontaa, jota esimerkiksi kirjasto-
ala suorittaa. Kirjastoille Gleickin
sanoma antaakin yhd suuremman
merkityksen. Informaation hallin-
nan tarve tulee pikemminkin kas-
vamaan kuin vihentymaén digita-
lisoitumisen myota.

Gleickin teos on ajatuksia herét-
tava ja lukueldmyksen tarjoava tie-
tokirja. Teoksen kohderyhmia on
vaikea mddritelld. Oppikirjaksi se
ei ole riittdvan kattava. Parhaim-
millaan se tarjoaa tietoa lukunau-
tinnon kautta. On vaikea sanoa lu-
keeko teosta niin kuin romaania,
mutta ainakin se tulee lukea kuin
romaani, alusta loppuun. Selailta-
vaksi teos ei sovi, koska myéhem-
min Kkisitellyt asiat eivdt avaudu
kunnolla, jos ei ole lukenut varhai-

sempaa.

Kirjoittaja on jyvaskylaldinen filoso-
fian tohtori ja tietokirjailija.
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