Lapsiporno on haaste lainsaadannolle

Tommi Paalanen

Kamppailu lasten seksuaalista riistoa vastaan on
kadynnissa Euroopan unionissa. Aseina ovat ensi-
sijaisesti kansainvaliset sopimukset ja direktiivit,
joilla kiristetaan ja yhdenmukaistetaan kansallisia
lakeja. Lainsaadannon tiukentaminen saattaa kui-
tenkin olla vaara keino tavoitteiden saavuttamisek-
si, silla viimeaikaisen tutkimustiedon mukaan juu-
ri pdinvastainen ldhestymistapa voisi olla parempi
seksuaalirikosten vahentamisessa. Tama keskuste-
lunavaus perustuu suurelta osin kesalla 2011 Berlii-
nissd pidettyyn International Academy of Law and
Mental Health -jdrjeston konferenssiin, jossa kes-
kusteltiin laajasti lapsipornoa ja seksuaalirikoksia
kasittelevista uusista kriminologisista ja oikeuspsy-
kiatrisista tutkimuksista.

Lapsiin kohdistuvien seksuaalirikosten ehkaise-
mistd pidetadn tarkedna poliittisissa puheissa ja
mediassa. Konkreettisista toimenpiteistd aino-
astaan lainsddddnnon kiristdminen ja rangais-
tusten koventaminen ovat saaneet nakyvyytta.
Euroopan komission viimeisimmaéssa direktiivi-
ehdotuksessa (2010), joka kasittelee lapsiin koh-
distuvia seksuaalirikoksia, pyritddn kiristimaan
lainsdadéantoa entisestddn. Myos Suomessa lake-
ja on uudistettu vastaamaan Euroopan neuvos-
ton yleissopimusta (2007) aiheesta.

Lainsddddnnon tiukentaminen ei ole teho-
kas eikd perusteltu keino lapsiin kohdistuvi-
en seksuaalirikosten ehkiisemisessd — silld voi
olla jopa péinvastaisia vaikutuksia. Viimeaikai-
sissa kriminologisissa tutkimuksissa on esitetty
nayttod siitd, ettd pornografian kaytolld voi olla
seksuaalirikoksia ehkdisevd vaikutus. Samaan
suuntaan osoittavat rikosten ennaltaehkdisyyn
tahtdavit seksuaaliterapian menetelmat, joilla
pyritddn parantamaan asiakkaan eldiménhallin-
taa ja itsekontrollia.

Tami ilmié nakyy myos lapsipornografiaa
kayttavien henkildiden toiminnassa. Heista vain
osa syyllistyy varsinaiseen lapseen kohdistu-
vaan seksuaalirikokseen. Asianmukaisella hoi-
dolla ryhmi pienenee entisestdan. Mikali téh-
tdimessé todella on rikosten ehkdiseminen, lain
ja rangaistusten sijaan huomio tulisi keskittdd
riskiryhmien tavoittamiseen ja hoitoon. Tami
puolestaan edellyttdd asennemuutosta vihem-
man vihamieliseen suuntaan, jotta riskiryhmiin
kuuluvat henkil6t uskaltavat edes harkita avun
pyytamista.

Lapsiin kohdistuvat seksuaalirikokset herét-
tavat paljon voimakkaita reaktioita. Lakien ja
rangaistusten kiristiminen vetoaa varmasti
heihin, joiden nikemykset perustuvat vihalle,
inholle tai huolelle. Vaikka aihe onkin haasta-
va, neutraalia tieteellistd keskustelua tarvitaan
uusien nikokulmien ja mahdollisuuksien avaa-
miseksi. Tamén kirjoituksen tarkoitus on nos-
taa esille uuden tutkimuksen tarjoamia haasteita
lainsdadéannolle ja tuoda esille lapsipornon kri-
minalisoinnin oikeusfilosofisia ja kiytdnnollisid
ongelmia.

Mita lapsiporno on?
Lapsiporno tarkoittaa kuvia tai videoita, jois-
sa lapsi poseeraa seksuaalisesti tai jossa lapseen
kohdistuu seksuaalista toimintaa. Lapsiporno-
na voidaan pitdd myos piirroksia, sarjakuvia tai
kirjoituksia, joissa kuvataan lasta seksuaalisis-
sa tilanteissa. Tavallisesti lapsipornon maéritel-
mastd rajataan ulos kotialbumien kuvat, luon-
tevassa ympdristdssd otetut alastonkuvat (esim.
lapset uimassa) sekd taidekuvat.

Irlantilainen COPINE-hanke laati 1990-luvul-
la kymmenportaisen asteikon lapsipornografi-
an tunnistamiseksi. Asteikko ottaa huomioon
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kuvien tuottamisen taustalla olevat motiivit, mika
on perusteltu ratkaisu, mutta jattda kaytdnnossa
kuvien luokitteluun paljon tulkinnanvaraisuutta.
Asteikko huomioi myo6s kuvat, jotka eivit ole var-
sinaisesti lapsipornoa, mutta joita saatetaan kayt-
tad seksuaalisen kiihotuksen tavoittelussa.

Asteikon kahdella ensimmiiselld asteella
olevat kuvat eivit ole lapsipornoa, eivitka edes
eroottisia kuvia. Ne ovat mukana luokitukses-
sa ainoastaan siitd syystd, ettd niitd voi loytya
paljastuneista lapsipornokokoelmista. Vaikka
tallaisia kuvia joku kiyttaisikin seksuaalisena
kiihokkeena, ei se tee niistd lapsipornoa. Han-
kalammin madriteltivan alueen muodostaa ns.
lapsierotiikka (asteet 3-5), jossa lapsia kuvataan
tarkoituksella seksuaalisin tai vihjaavin tavoin,
mutta varsinaisesta pornografisesta tai erityisen
paljastavasta ilmaisusta pidattaydytadn.

Lapsierotiikan tunnistaminen voi olla hanka-
laa, silld yksittdisen kuvan tarkoitus tai seksuaa-
linen luonne on usein tulkinnanvarainen. Lap-
simissien uimapukukuvat ovat hyva esimerkki
rajatapauksista, silld kuvissa jdljitelladn aikuisten
eroottisia poseerauksia, mutta tavoitteena ei var-
sinaisesti ole tuottaa eroottista kuvamateriaalia.
Myos kaytossd oleva lapsen madritelma vaikut-
taa tunnistamiseen. EU-maiden lainsadd4nnois-
sd lapsiporno tarkoittaa tavallisesti kuvallista
materiaalia, jossa esiintyy alle 18-vuotias hen-
kil6. Tiukalla seulalla my6s teini-ikéisten kes-
kenddn kuvaamista vihjailevista poseerauksista
tulee "lapsierotiikkaa.”

Tuotantokonteksti erottaa lapsipornon tai-
dekuvista ja nuorten omista seksiotoksista. Jos
yksittdiset kuvat ovat yhdistettavissa kokonai-
siin kuvasarjoihin, verkkosivustoihin, kuvaus-
paikkoihin tai studioihin, ovat niiden tuotan-
tomotiivit helpommin hahmotettavissa. Joskus
on kuitenkin mahdotonta sanoa pelkin kuvan
perusteella, onko kameran takana oleva henkil6
mallin rakastettu vai raiskaaja. Tulkintamahdol-
lisuuksien avoimuus tuottaa harmaan alueen,
joka on ongelmallinen sekd seksuaalietiikan ettd
lakien toimeenpanon nikékulmasta.

Suomen rikoslaissa lapsiporno maééritelldan
lasta esittaviksi sukupuolisiveellisyytta louk-
kaavaksi kuvaksi tai kuvatallenteeksi (RL 17.
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COPINE-asteikko

1.

Vihjaavat kuvat: Kuvia, joissa lapsia alus-
vaatteisillaan tai uimavaatteissa ei-seksu-
aalisissa tilanteissa. Ainoastaan kuvien kon-
teksti tai sijainti kokoelmassa voi vihjata
niiden mahdollisesta seksuaalisesta kaytto-
tarkoituksesta.

Alastonkuvat: Kuvia, joissa alastomia tai
puolialastomia lapsia ei-seksuaalisissa tilan-
teissa, esim. uimassa tai kylvyssa.

Eroottiset kuvat: Salaa otettuja kuvia lapsis-
ta arkisissa tilanteissa. Kuvissa tavoitellaan
seksuaalista viretta kuvaamalla varta vasten
esim. alusvaatteita tai alastomuutta.

Poseeraukset: Tarkoituksella luotuja kuvia,
joissa lapset poseeraavat joko vaatetettui-
na, puolialastomina tai alastomina asetel-
massa, joka vihjaa seksuaaliseen tavoittee-
seen.

Eroottiset poseeraukset: Tarkoituksella luo-
tuja kuvia, joissa lapset poseeraavat joko
vaatetettuina, puolialastomina tai alasto-
mina seksuaalisissa asennoissa tai asetel-
missa.

Paljastavat eroottiset poseeraukset: Suku-
puolielinten alueeseen keskittyvid kuvia,
joissa lapset ovat joko vaatetettuina, puoli-
alastomina tai alastomina.

Seksuaalinen toiminta: Kuvia, jotka esitta-
vat koskettelua, itsetyydytystd, suuseksia
tai yhdyntaa, joissa on yksi tai useampi lap-
si, mutta ei aikuisia.

Seksuaalinen hyvaksikayttd: Kuvia, joissa
aikuinen koskettelee lasta seksuaalisesti.

Torkea seksuaalinen hyvaksikdytto: Kuvia,
joissa aikuinen on yhdynnéssa lapsen kans-
sa, mukaan lukien suuseksi.

Sadistiset kuvat/ eldinseksi: Kuvia, joissa
lasta kohdellaan vakivaltaisesti, esim. sido-
taan, ly6édaan, piiskataan seksuaalisessa
tilanteessa tai kuvia, joissa lapsi on seksuaa-
lisessa tilanteessa eldimen kanssa.

(COPINE Project, Corkin yliopisto.)




luku 18-19§). Lain uusimmassa muotoilussa
(20.5.2011) maaritelmaa tarkennetaan koske-
maan kaikkea kuvallista aineistoa, joka esittad
“todellisuuspohjaisesti tai todenmukaisesti” las-
ta seksuaalisissa tilanteissa.

Todellisuuspohjainen tarkoittaa mitd tahan-
sa kuvallista aineistoa, jossa esiintyjdnd tai mal-
lina on ollut todellinen henkils. Myo6s elédvis-
td mallista piirretty kuva sisdltyy periaatteessa
tadhdn maéidritelmédan. Todenmukainen puoles-
taan tarkoittaa aineistoa, joka “erehdyttdvasti
muistuttaa valokuvaamalla tai muulla vastaaval-
la menetelmalld valmistettua kuvaa tai kuvatal-
lennetta”. Lapsella tarkoitetaan tissa yhteydessa
alle 18-vuotiasta henkil6d, mutta my6s “henki-
164, jonka ikai ei voida selvittad, mutta jonka on
perusteltua syytd olettaa olevan kahdeksaatoista
vuotta nuorempi’”.

Lainsdaadannon ongelmia
Olemassa olevien ja esitettyjen lakien sisalloissd
on kaksi merkittivaa oikeusfilosofista ongelmaa.
Ensimmadinen on kysymys rikoksen uhrin ole-
massaolosta ja toinen kianteisestd todistustaa-
kasta. EU:n pyrkimykset lainsdddannon kiristé-
miseksi lisdavit naiden ongelmien painavuutta
entisestdin, silld esitetty direktiivi (2010) laajen-
taa rikolliseksi katsottavan aineiston alaa piittaa-
matta siitd, onko laajennus perusteltavissa.
Ongelmat kirjistyvat erityisesti hallussapitori-
koksen ja direktiiviesityksessa esitellyn katseluri-
koksen kohdalla. Nama rikostyypit ovat asteikon
lievimmastd péddstd, mutta samalla kaikista tul-
kinnanvaraisimpia. Lain lapsipornoksi maéirit-
telemén kuvan hallussapidolla tai katselemisella
voi olla monia erilaisia syit4, joista vain osa on
eettisesti kyseenalaisia. Pitddko pelkistd uteliai-
suudesta, kuvan tulkintavirheest, tietoteknisestd
kompelyydesti tai vahingosta rankaista?
Hallussapidon tai katselun kriminalisoimi-
nen on ongelmallista myds varsinaisen vahin-
gon osoittamisen vuoksi. Nailld teoilla ei voi-
da osoittaa olevan suoraa yhteytta lapsipornon
tuotantoon eikd tuotannossa tapahtuviin sek-
suaalirikoksiin. Perustelluin argumentti kuvien
hallussapidon kieltdmiseksi on kuvissa olevil-
le henkiléille koituva ahdistus siitd, ettd kuvat

ovat yhé levityksessd. Téstd ndkokulmasta olisi
perusteltua mairatd lapsipornokuvat tuhotta-
vaksi niitd kohdattaessa, mutta varsinaisen ran-
kaisemisen perusteet jadvat hatariksi.

Hallussapito- ja katselurikokset ovat erityi-
sen hankalia siitd syystd, ettd laki puhuu "lasta
esittavistd kuvista, mutta “lapsi” maddritelldan
erittdin laveasti. Tdmén vuoksi lapsipornori-
kollinen” saattaa olla henkild, joka on tietdmat-
tddn pitanyt tietokoneensa kiintolevylld muiden
pornokuvien joukossa alastonkuvaa, jonka malli
sattuu olemaan 17-vuotias. Tosiasiallisen teon ja
rikosnimikkeen vilinen ero on valtava.

Ylld kuvattu asetelma nostaa esiin oikeusfi-
losofisen ongelman todellisen uhrin olemassa-
olosta. EU-direktiiviesityksessd timd ongelma
esiintyy kahdessa eri muodossa: kuvissa esiin-
tyvdn henkilon idn médrittdmisessd sekd fik-
tiivisen lapsipornon tapauksessa. Fiktiivinen
lapsiporno tarkoittaa tdssd mitd tahansa kuval-
lista ilmaisua, jossa kuvataan lasta seksuaalisissa
tilanteissa, mutta jonka tuotannossa ei ole kay-
tetty todellista lasta. Tavanomaisimpia esimerk-
keja ovat piirrokset ja sarjakuvat.

EU-direktiiviesityksessd ~kriminalisoitavalla
lapsipornolla tarkoitetaan

1. kaikkea aineistoa, joka esittad kuvallisesti
joko todelliseen tai simuloituun seksuaaliseen
tekoon osallistuvaa lasta, tai

2. lapsen sukupuolielinten kuvaamista ensisi-
jaisesti seksuaalisiin tarkoituksiin, tai

3. kaikkea aineistoa, joka esittdd kuvallisesti
joko todelliseen tai simuloituun seksuaaliseen
tekoon osallistuvaa lapselta ndyttavaa henkil6a,
tai lapselta nayttdvan henkilon sukupuolielinten
kuvaamista ensisijaisesti seksuaalisiin tarkoituk-
siin, tai

4. todenmukaisia kuvia lapsesta, joka osal-
listuu seksuaalisen tekoon, tai todenmukaisia
kuvia lapsen sukupuolielimistd ensisijaisesti sek-
suaalisiin tarkoituksiin riippumatta siitd, onko
lapsi todella olemassa.

Kohdassa 3 lapsipornoksi maaritelldan ainei-

sto, jossa esiintyvd henkilo ndyttdd lapselta eli
alle 18-vuotiaalta. Kohta antaa poliisille ja tuo-
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mioistuimille mahdollisuuden tulkita kuvia
vapaasti ilman vaatimusta tulkinnan osoittami-
sesta todeksi. Toisin sanoen kuva voidaan tulki-
ta lapsipornoksi, jos siind on nuoren nikéinen
henkilo, vaikka kuva olisi tosiasiassa laillista,
vapaaehtoisesti tuotettua aikuisviihdettd. Koh-
dassa 4 kriminalisoitavaksi médritellddn kaikki
fiktiivinen lapsiporno, jolla ei ole mitdan kytken-
taa todellisiin henkil6ihin.

Keskeisen oikeusfilosofisen ldhtokohdan
mukaan rikokseksi luokiteltavalla teolla pitéisi
olla vahinkoa kérsivd uhri (ks. esim. Feinberg
1984). Piirrettyé lapsipornoa yksityisessé tilassa
katseleva henkilo ei tayta tatd ehtoa. Fiktiivisen
lapsipornon kieltimisen perusteeksi on myos
usein esitetty viitettd, jonka mukaan aineiston
saatavuus edistdisi lapsiin kohdistuvia seksuaali-
rikoksia. Tutkimustieto, johon palaan my6hem-
min, ei kuitenkaan tue tillaista ajatusta.

Rikoksella ei mydskéddn ole uhria silloin, jos
kuvassa esiintyy nuorelta nayttava taysi-ikdinen
henkil6. Kuka tahansa internet-pornon katsoja
saattaa tormatd amatoorikuviin tai “teinipor-
noon’, jossa aikuiset esiintyjat leikittelevat nuo-
ruuden illuusiolla. Téllaisten kuvien joukos-
sa voi olla lukuisia direktiiviesityksen mukaan
lapsipornoksi tuomittavia kuvia etenkin, jos ne
irrotetaan alkuperiisestd kontekstistaan. Esi-
merkiksi pornoesiintyja Lupe Fuentesin eloku-
via luultiin lapsipornoksi 2010 Puerto Ricossa
pidetyssd oikeudenkdynnissd. Fuentes saapui
itse oikeuteen todistamaan ikdnsd, minka jal-
keen syytteet hylattiin (Hymes 2010).

Lainsddddnnon  kiristdmisessd unohdetaan
my6s nuorten perspektiivi asiaan. Nykyisin
valtaosa nuorista aloittaa seksieliménsd alle
18-vuotiaana ja miltei kaikilla teineilld on paasy
digikameroiden pariin. Koska erilaisia kuvia jae-
taan verkossa vaivatta ja rutiininomaisesti, paa-
tyy sinne my0s nuorten eroottisia poseerauksia,
alastonkuvia ja seksikuvia - osa tarkoituksella ja
osa vahingossa. Trendi on nouseva. Kun nuo-
ri (tai nuoren nikoéinen) julkaisee seksikuvan-
sa internetissd, tulee hinesta itsestddn ja kuvien
katsojasta rikollinen.

Mikali on mahdotonta selvittad, onko kuvas-
sa esiintyvd henkilo alaikdinen vai ei, kuvan
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laittomuutta ei voida pitavasti todistaa. Direk-
tiiviesitys antaa kuitenkin téllaisessa tilanteessa
mahdollisuuden tuomita syytetty lapsipornos-
ta silld perusteella, ettd kuvan henkilo ndyt-
tdd alaikdiseltd. Ndin murretaan linsimaisen
oikeusjdrjestelmédn keskeinen periaate - oletus
syyttomyydestd - ja luodaan kéddnteinen todis-
tustaakka: syytetyn pitdisi itse kyetd osoitta-
maan, ettd kuvassa oleva henkilé on téysi-ikai-
nen.

Kéanteinen todistustaakka ja edelld kasitel-
lyt kuvan tulkintaan liittyvét vaikeudet muodos-
tavat yhdessé juridisen loukun, johon voi jaada
kuka tahansa internet-pornon kayttdja. Téhan
ryhméin kuuluu valtaosa véestOstd, joten miltei
kenesta tahansa voi tulla lapsipornorikollinen. Ja
kun rikosnimike yhdistetadn julkisessa keskuste-
lussa virheellisesti, mutta vagjaamattd pedofiliaan,
on sen aiheuttama leima téysin kohtuuton ainoas-
taan lainsdddannon puutteellisuuden vuoksi.

Kannattaako tdyskielto?
Pornografian kiaytt6d Kkasittelevdt uudet tut-
kimukset kertovat, ettd silld voi olla seksuaa-
lirikoksia ehkaisevd vaikutus. Seksologi Mil-
ton Diamondin tutkimusverkosto on esittanyt
vakuuttavaa nayttoa siitd, ettd pornografian
kaytto ei lisad seksuaalista vikivaltaa vdesto-
tasolla. Verkoston useat, monikansalliset tut-
kimukset ovat osoittaneet, ettd vaikka viime
vuosikymmenind pornon kiytté on lisddntynyt
rdjahdysmaiisesti, seksuaalinen vékivalta on tut-
kituissa maissa joko pysynyt entiselld tasollaan
tai jopa vahentynyt (Diamond 2009-2010).
Verkoston tutkimuksissa on kisitelty myos
lapsipornografiaa. Hatkahdyttavin tulos 1oytyy
Eva Jozifkovan, Peter Weissin ja Diamondin tut-
kimuksista, jotka kisittelevit lapsipornon lail-
lista asemaa TSekeissd. Kommunistisen vallan
kaaduttua TSekkoslovakiassa 1989, maan lain-
sdadantd muuttui monella tavalla. Muutoksen
johdosta lapsipornon hallussapito oli sallittua
vuosien 1989-2007 vilisend aikana. 1990-luvun
alussa lapsiin kohdistuvissa seksuaalirikoksissa
tapahtui selked pudotus ja vaihtelusta huolimat-
ta trendi oli laskeva koko ajanjakson ajan. (Jozif-
kova 2010.)



Tutkitulla aikavililld tavanomaisen pornon
kaytto lisadntyi ja seksuaalirikoksien maar las-
ki. Muut rikokset eivit kuitenkaan vihentyneet
ja vikivaltarikoksissa tapahtui samanaikaisesti
selkedd kasvua. Kansallisesta kunnostautumi-
sesta ei siis ollut kyse. Vaikka pornografian kay-
ton ja seksuaalirikosten vihenemisen vililld on
havaittavissa ainoastaan korrelaatiota, ei varsi-
naista kausaalisuhdetta, osoittavat tulokset véa-
rdksi viittdimit, joiden mukaan pornon saata-
vuus ja kaytto lisdisi seksuaalirikoksia.

Tutkimuksen tuloksia vertailtiin my6s mui-
hin maihin, joissa lapsipornografian hallussapi-
to on ollut sallittua. Tanskasta ja Japanista saatu-
jen lukujen mukaan lapsipornon hallussapidon
laillisuus vahensi lapsiin kohdistuvien seksuaa-
lirikosten madrad. Tutkijat tulkitsivat tulosten
tarkoittavan sitd, ettd lapsipornon katselu voi
toimia korvaajana varsinaiselle lapseen kajoa-
miselle. (Jozifkova 2010.)

Jozifkovan ryhmin esittimia tuloksia tukevat
myos lapsipornon kayttdjia koskevat kriminolo-
giset tutkimukset. Kanadalainen Mielentervey-
den tutkimuksen instituutti (IMHR) tutki J. Paul
Fedoroffin johdolla 436 miest, jotka olivat saa-
neet tuomion joko lapsipornografiasta tai lapsiin
kohdistuvista seksuaalirikoksista. Tutkimuk-
sissa osoitettiin, ettd rikoksen tekijét olivat ero-
tettavissa selkedsti kahteen erilliseen ryhmaén:
toiset olivat syyllistyneet pelkéstdan lapsiporno-
rikokseen ja toiset pelkdstddn varsinaiseen lap-
sen seksuaaliseen hyviksikdyttoon. Kumpaan-
kin rikostyyppiin syyllistyneitd oli vain 14 %
koko otoksesta. (Fedoroff 2011.)

Fedoroffin mukaan pelkédstdan lapsiporno-
rikokseen syyllistyneiden henkiléiden profiilia
leimaa voimakas kiinnittyminen internet-kult-
tuuriin. He ovat aktiivisia tietokoneen kaytta-
jid, mutta eivat sosiaalisesti syrjdytyneita. Tut-
kimuksen mukaan lapsipornografian kiytto ei
ole olennainen tekijad sen selvittimisessd, onko
henkil6 syyllistynyt myos varsinaiseen lapseen
kohdistuvaan seksuaalirikokseen. Térkedmpi
mittari on henkilon antisosiaaliset taipumukset
ylipaatadn. (Fedoroff 2011.)

Jos siis henkil6lld on pedofiilisia taipumuk-
sia ja hdn on samalla antisosiaalinen, esimerkik-

si syrjdytynyt ja toisista piittaamaton, niin hanen
riskinsa syyllistya lapseen kohdistuvaan seksuaa-
lirikokseen on huomattavasti suurempi kuin tyy-
pilliselld lapsipornon kayttsjalla. Antisosiaalisella
henkilolld lapsipornon katselu on osa ongelma-
vyyhtid, ei hanen tekemiensa rikosten syy tai seli-
tys. Jos lapsipornoa kéyttidneelld henkilolla ei ole
erityisid sosiaalisia ongelmia, hdn kykenee toden-
ndkoisemmin pidattaytymddn lapseen kajoa-
misesta ja myos lapsipornorikosten uusimises-
ta kuin henkild, jolla on monenlaisia vaikeuksia
yhteiskunnassa pérjaamisessa (Webb 2007).

Myo6s Berliinissd toimivassa Dunkelfeld-
hankkeessa tehdyt tutkimukset tukevat osaltaan
Fedorofhn tuloksia. Niiden mukaan lapsipornon
kayttajista merkittava osa ei ole syyllistynyt varsi-
naiseen lapseen kohdistuvaan seksuaalirikokseen.
Moni heisté pitdéd lapsipornoa kanavana pedofii-
listen taipumusten tyydyttdmiselle ja he kokevat
pornon toimivan puskurina seksuaalisten halujen
ja lapsiin kajoamisen vililld. (Neutze 2011.)

Dunkelfeld-hankkeessa ~ pyritddan  ehkai-
semadn lapsiin kohdistuvia seksuaalirikok-
sia tarjoamalla tukea ja terapiaa lapsipornon
kayttdjille, pedofiileille ja seksuaalirikoksesta
tuomituille. Toimivan terapiasuhteen keskeise-
né periaatteena on asiakkaan persoonallisuuden
ja seksuaalisuuden hyviksyminen sellaisenaan.
Apua tarvitsevaa henkil64 ei tuomita hinen sek-
suaalisten taipumustensa, halujensa tai fanta-
sioidensa perusteella vaan raja vedetdédn taipu-
musten ja tekojen vilille.

Tamid on tyypillinen toimintatapa myds
seksuaaliterapiassa. Sen menetelmiin kuuluu
PLISSIT-malli, jonka kulmakivi ja ensimmaéi-
nen askel on “luvan antaminen” (Annon 1976).
Menetelmadlld annetaan asiakkaan tunteille,
persoonalle ja taipumuksille hyviksyntd, joka
mahdollistaa luottamuksellisen terapiasuhteen
rakentamisen. Luvan antaminen mahdollistaa
prosessin, joka parhaassa tapauksessa johtaa asi-
akkaan omanarvontunnon ja henkisten voima-
varojen kasvuun.

Lapsiin ~ kohdistuvien  seksuaalirikosten
ennaltachkdisemisessd seksuaalineuvonnan ja
-terapian keinoin on tirkedd 16ytdd asiakkaan
seksuaalisten mieltymysten toteuttamiselle
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jokin tyydyttiva, mutta eettisesti kestdva keino.
Seksuaalisten halujen kieltiminen tai tukah-
duttaminen ei ole osoittautunut toimivaksi rat-
kaisutavaksi, eikd seksuaalisia mieltymyksié ole
myoskddn onnistuttu terapian avulla muutta-
maan pysyvasti toisenlaisiksi.

Terapiatyossd ei voida tietenkddn eettisistd
syistd hyodyntdd varsinaista lapsipornoa. Lap-
siin kohdistuvan halun tyydyttdmiseksi voidaan
kuitenkin kayttda fantasioita, tarinoita tai fik-
tiivistd kuva-aineistoa, kuten piirroksia tai sar-
jakuvia. Kun tuetaan seksuaalisten halujen hal-
littua toteuttamista, tuetaan samalla asiakkaan
elamanhallintataitoja. Jos pedofiiliset taipu-
mukset yhdistyvat antisosiaaliseen kdytokseen,
lisadntyy lapsiin kohdistuvien seksuaalirikosten
todenndkoisyys huomattavasti. Eldméanhallin-
nasta huolehtiminen toimii rikosten ennaltaeh-
kdisyn keinona.

Rankaisemista vai ehkaisemista?
Jos lapsiin kohdistuvien seksuaalirikosten
ehkdiseminen on todella lainsaétajien ja poliitik-
kojen tavoitteena, pitdisi lapsipornon méaritte-
lyé seka hallussapidon ja katselun rangaistavuut-
ta pohtia uudelleen. Lakien kiristdimisen sijaan
niiden lieventdminen saattaisi johtaa parempiin
lopputuloksiin. Seksuaalisuus on voima, joka
etsii aina jonkin purkautumiskanavan. Mikali
sille on hyviksyttavid kanavia tarjolla, vahenee
tarve sen toteuttamiseen vahingollisilla tavoilla.
Hallussapito- ja katselurikokset ovat lievid ja
usein vailla kytkentd varsinaiseen lasten kaltoin-
kohteluun. Fiktiivinen lapsiporno, teinien omat
seksikuvat tai nuorelta néyttavat esiintyjat eivét
edes téytd rikoksen kriteereja. Mahdollinen rat-
kaisu ndihin ongelmiin voisi olla se, etté lapsipor-
no médriteltdisiin pddasiassa sen tuotantokon-
tekstin, ei kuvasisillon perusteella. Lapsipornon
vahingollisuus liittyy nimenomaan sen tuotan-
nossa tapahtuviin seksuaalirikoksiin. Tuotantoa
tarkasteleva nidkokulma veisi painopisteen pois
kuvan tulkitsemisesta, johon tdssd artikkelissa
kuvaillut ongelmat pédasiassa liittyvat.
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Jos keskeisiksi toimintaperiaatteiksi otettai-
siin lakien lieventdminen ja lapsipornon kayt-
tijien ohjaaminen arviointiin ja seksuaalitera-
piaan rankaisemisen sijaan, voitaisiin rakentaa
kulttuuria, jossa avun etsiminen pedofiilisiin
taipumuksiin ei olisi yhta hapeallisti tai leimaa-
vaa kuin nykyisin. Pehmed lihestymistapa ei ole
“pedofiilien hyysddmistd” vaan rationaalinen
keino tulosten saavuttamiseksi. Lapsiin koh-
distuvien seksuaalirikosten ennaltaehkéisemi-
nen on aijna kannattavampaa kuin vahinkojen
korjailu - seké yhteiskunnan voimavarojen etta
yksiléiden hyvinvoinnin kannalta.
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