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Asunnottomat
suomalaisina
muukalaisina

B LEENA ERASAARI

Juho Saari: Huono-osaiset.
Eldmdn edellytykset yhteiskunnan
pohjalla. Gaudeamus 2015.

Erkki Tuomioja ehti kirjablogis-
saan arvioida hyvinvointisosiolo-
gian professori Juho Saaren teok-
sen ennen kuin olin lukenut teos-
ta edes puoleen viliin. Tuomioja
katsoo, ettd teoksessa on enem-
mén omia mielipiteitd kuin Saaren
aiemmissa teksteissd. Seko mahtaa
olla syyni, ettd teos oli selvisti luet-
tavampi kuin kirjoittajan aiemmat
tekstit, jotka ovat monesti jidneet
minulta kesken.

Huono-osaisuuden notkelmien
tutkiminen

Saari rakentaa yleensd tutkimuk-
sensa suurille, itse hankituille
kvantitatiivisille aineistoille. My6s
tdman tutkimuksen taustalla ovat
tallaiset kvantitatiiviset aineistot,
joita on pehmennetty haastatte-
luilla. Tutkimuksen ideana on tu-
tustuttaalukijat sellaisiin suomalai-
siin, jotka ovat yhteiskunnassam-
me kaikkein huono-osaisimpia.
Tallaisiksi pohjalla oleviksi ihmi-
siksi Saari on valikoinut asunnot-
tomat, joskin hédn on tutkinut viime
vuosina myos muita suhteellisesti
ja absoluuttisesti koyhid. Muiden
koyhyystutkijoiden tavoin Saa-
ri pohtii erilaisia tapoja madritella
kéyhyyttd ja huono-osaisuutta. Na-
mi erilaiset médrittelyt ja pohdin-
nat kéyhyyden luonteesta etenevit
suhteellisen rivakasti. Koska teksti
eioleitseisarvoistaideoiden pyorit-
telyd, se on miellyttavad luettavaa.



Koyhat muukalaisina

Saaren teoreettisena ldhtdkohtana
on kaksi saksalaisen klassikkoso-
siologi Georg Simmelin esseetd,
joista toinen kdsittelee koyhdd ja
toinen muukalaisia tai pikemmin-
kin vieraita. Ndm4 esseet on kirjoi-
tettu 1900-luvun alussa, jolloin niin
sanottua universaalia sosiaalitur-
vaa ei tunnettu, kuten ei my6skaan
suhteellista koyhyyttakdan. Muu-
kalaisia Simmelin ajan Berliinisséd
eivit suinkaan olleet Simmel ja lu-
kuisat muut juutalaiset, jotka oli-
vat ainoa merkittdvimpi etninen
ryhmd ja jotka olivat liséksi hyvin
integroituneet ~saksalaiseen yh-
teiskuntaan, yliopistolaitokseen ja
muuhun korkeakulttuuriin.

Ajatus koyhistd muukalaisina
tai vieraina oli 1800-luvun lopus-
sa ja 1900-luvun alussa monin ta-
voin ldsnd Euroopassa. Aikaa lei-
masi uudenlainen kiinnostus koy-
hien ihmisten elaméa kohtaan. Sil-
loin aloiteltiin kéyhien tutkimista,
syntyi tilastolaitoksia sekd haas-
tattelu- ja havainnointimenetel-
mid koyhien elimén valottami-
seen. Harjoitettiin myos erilaisia
kunnallisia ja valtiollisia hyvén-
tekevdisyyden sekd filantropian
muotoja avustusten ja vakuutus-
ten muodossa. Tuon ajan kdyhien
tutkimuksesta on kaytetty ilmausta
“kartan valkoisten laikkien kartoit-
taminen”. Julkisen vallan ja vapaa-
ehtoisten toimista puolestaan kay-
tettiin ilmausta "sota koyhyyttd vas-
taan”. Nousevan ty6vdenliikkeen
ja sen synnyttiman liikehdinnin
ohella my6s koyhyys oli tarked yh-
teiskunnallinen teema, johon Sim-
mel sosiologina otti kantaa.

Simmelin mukaan koyhésta
ei tule koyha olosuhteiden vuok-
si, olemalla koyh4, vaan siten, ettd
yhteiskunnalliset instituutiot maa-

rittelevdt hanet koyhdksi - tuol-
loin siis aloitteleva tutkimus, hy-
vintekeviisyys tai kunnat. Simme-
lin pohdinnat koyhistd ovat olleet
niin sanottua aikalaisdiagnoosia,
kun suhteellista koyhyytté ei vield
tunnettu. Koyhid auttoivat kirkko,
muut  hyvéintekevéisyysjarjestot
sekd kunnat ja kaupungit. Jalkim-
madiset tukivat ldhinnd kunnolli-
sia tai ansaitsevia koyhid. Niinpd
koyhien madrittelyssé keskeisté oli
juuri kunnollisten tai ansaitsevien
koyhien 16ytdminen ja vastaavasti
rajanveto niihin, jotka eivét olleet
ansaitsevia.

Simmelin tuotannossa on myos
esseitd, joissa hédn kisittelee toista
tavallista tapaa médritelld ja kohda-
ta koyhid, nimittdin hyvéintekevéi-
syyttd. Simmel ei ollut hyvinteke-
vdisyyden kannalla, vaan kannatti
pikemminkin reformipolitiikkaa,
ehkipd juuri universaaleja etuuk-
sia, joskaan sellaisia ilmauksia ei
tuolloisista teksteistd 16ydy. Sim-
mel kirjoittaa, ettd hyvéntekevii-
syyttéd ei tulisi harjoittaa, silld sii-
td puuttuu rationaalinen harkin-
ta, koska naispuolisen hyvénteki-
jan toimintaa ohjaa pelkka viliton
tunne.

Simmelin pohdinnat koyhin
madrittymisestd  instituutioiden
avulla sopivat hyvin tutkimukseen,
missé tutkittavien huono-osaisten
joukko on tarkkaan médritelty. Eh-
kéapd omaan aikaamme sopii sekin,
ettd tutkimuksessa haetaan nimen-
omaan sellaisia ryhmié, jotka ovat
yhteiskunnassamme kaikkein sel-
vimmin huono-osaisia. Toisaal-
ta tutkitut (entiset) asunnottomat
eivit olisi ehkd tdyttdneet Simme-
lin ajan kunnollisen koyhidn kri-
teereitd, koska suurella osalla tut-
kituista oli alkoholi- tai muu péih-
deongelma.

Saari on tuottelias tutkija, jonka
oman tuotannon luettelo on yli si-
vun pituinen ldhdeluettelon kaik-
kiaan kahdeksastatoista sivusta.
Paiteoreetikoksi valitulta Simme-
liltd ldhteend on kéytetty kahta ly-
hyttd esseetd. Nédiden esseiden aja-
tukset on upotettu oivaltavasti tut-
kimukseen, mutta mieluusti olisin
nihnyt myds hieman paremman
kehystyksen Simmelin ajatuksille.
Toisaalta olen myds itse kdyttanyt
omassa vaitoskirjassani hieman sa-
maan tyyliin, kehystdmattd, muun
muassa Simmelin (sosiaalisen)
etdisyyden ideaa, joka on muuka-
laisia koskevan esseen keskeinen
nékokulma.

Ajatus muukalaisista, vieraista
tai oudoista, mitd saksan termi
die Fremden tarkoittaa, pitaa sisil-
ldan nakemyksen sosiaalisesta ja
fyysisestd etdisyydestd. Saarella on
ajatuksena tutustuttaa lukijat tutki-
muksensa avulla timén pienen vi-
hévikisen ryhmén elamdén. Tutus-
tuttamisen tarkoitus on etdisyyden
vihentdminen ja vastaavasti empa-
tian lisddminen. Sama motiivi ajoi
myos filantrooppeja ja yhteiskun-
nan uudistajia reilut sata tai sata-
viisikymmentd vuotta sitten hei-
ddn perehtyessddn kaupunkien
kéyhien eldimain tarkoituksenaan
sen parantaminen.

Huono-osaisuuden omistaminen

Saari etsii tutkimuksessaan nykyi-
sistd tai entisistd pitkdaikaisista
asunnottomista monenlaisia maa-
ritelmid ja luonnehdintoja, jotka
tekevdt ryhmista huono-osaisen.
Hén kysyy huono-osaisten mia-
rittelyd my6s muilta kansalaisil-
ta ja kansainvilisista tilastoista se-
kd tietysti asunnottomilta itseltdan.
Tutkimuksen ideana on etsid tille
huono-osaisten ryhmalle sekd ul-
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koisia ettd sisdisid kriteereitd. Ul-
koisia kriteereja ovat esimerkik-
si asunnottomien lukumaira, su-
kupuoli, heiddn tulonsa ja varalli-
suutensa, terveystilansa, nykyinen
asuminen, perheet ja muut tirkeat
ihmiset, palveluita jarjestévit insti-
tuutiot sekd heiddn vuokseen har-
joitettu politiikka. Héanen tutki-
miaan kaikkein huono-osaisimpia
ihmisryhmid, koyhyyden notkel-
missa olevia, ovat laitosten asukit,
kuten vangit ja mielenterveyskun-
toutujat, leipdjonojen kayttéjat ja
pitkdaikaisasunnottomat.

Saaren pohdinnat niistd insti-
jotka
sosiaalisten ongelmien mdiritte-

tuutioista, osallistuvat
lyyn ja ratkomiseen ovat kiinnos-
tavia. Saari kdyttad ilmausta “omis-
taminen” tdstd madrittely- ja rat-
kaisuprosessista. Omistamispro-
sessiin  osallistuvat  yliopistojen
eri disipliinien, kuten sosiologi-
an, sosiaalipolitiikan ja moraalifi-
losofian, seka tutkimuslaitosten li-
siksi eduskunta, oikeusministerio,
opetus- ja kulttuuriministerio, so-
siaali- ja terveysministerio, ympéa-
ristOministerio, sisdasiainministe-
ri6 ja tyo- ja elinkeinoministerio.
Saaren havainto, ettd ilman “omis-
tajuutta” huono-osaisuudelle ei ta-
pahdumitddn, on kiinnostava ja tu-
lee teoksessa havainnollistettua. It-
se olen nimittdnyt “omistamisen”
prosessia tuotteistamiseksi, mut-
ta ymmartadkseni Saari tarkaste-
lee samaa asiaa. Jdin myds mietti-
méain ministerididen listaa. Listas-
ta nimittdin puuttuu superministe-
rio, valtiovarainministerio, joka ei
tietenkddn halua omistaa sosiaali-
sia ongelmia, mutta kykenee tehok-
kaasti estimddn muita tarttumasta
toimeen. Jos siis voisi esittda toi-
veen jatkotutkimukselle, niin Ville
Yliaskan (2014; ks. arvio Tieteessi
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tapahtuu 3/2015, 63-66) vaitoskir-
jasta voisi hyvinkin 16ytyé tietoa sii-
ta, kuinka huono-osaisten elimaa
parantavat reformit estetdin.

Omistajuuden kannalta onkiin-
nostavaa, ettd sosiaaliset oikeudet,
hyvinvointivaltion prinsiipit tai
moraalifilosofiset pohdinnat puut-
teenalaisten auttamisesta eivt var-
sinaisesti purreet, kun haluttiin pe-
rustella sitd, miksi asunnottomuus
ei ole ihmisille hyvaksi. Perusteluk-
si sen sijaan hyvaksyttiin korkeim-
man hallinto-oikeuden linjaukset,
joissa asuntoloiden suuria, jaet-
tuja tiloja pidettiin lainvastaisina,
koska ne eivit taanneet asukkaille
yksityisyyden suojaa. Yksityisyy-
den suojan takaaminen on siis ol-
lut tirkedmpi argumentti asunnon
valttamattomyydelle kuin vaikkapa
oma sianky tai mahdollisuus tehda
ruokaa.

Asunto ensin

Asunnottomuuden vahentdmiseen
tarkoitettu ohjelma on tarkoitta-
nut kahta asiaa. Yhtdéltd vanhoja
asuntoloita on uudistettu sellaisik-
si, ettd kaikilla asukkailla on oma
huone. Toisaalta se on merkinnyt
myd0s, ettd asunnottomat ovat saa-
neet oman vuokra-asunnon. Oh-
jelmassa on ollut kantavana ideana
“asunto ensin’, milld tarkoitetaan,
ettd vasta asunnon tai asuntolapai-
kan saamisen jalkeen aletaan pa-
neutua ihmisen elamén kohenta-
miseen muiden palvelujen avulla.
Esimerkiksi monilta pitkddn asun-
nottomina olleilta puuttuvat taidot
asua omassa asunnossa. Asunnot-
tomuusohjelma pitdd sisillddn se-
ka asuntoja, asuntolapaikkoja ettd
asumiseen ja asunto-ohjelman toi-
meenpanoon liittyvid palveluita.
Saari kuvaa asukkaiden valikointi-
prosessia suhteellisen huolellisesti,

sanallisesti ja kuvioiden avulla. Yli-
péadnsa tutkimuksessa on kuvioita,
kaavioita, pylvéitd ja diagramme-
ja runsaasti, omaan makuuni hie-
man liikaa.

Saari osoittaa konkreettisesti
asunnottomuusohjelmien toimeen-
panoa kuvatessaan, ettd hyvin hoi-
dettu “omistajuus” tuottaa tulosta.
Asunnottomien maira on tasaises-
ti laskenut huolimatta kohonneis-
ta asumiskustannuksista, yleisestd
haluttomuudesta panostaa sosiaa-
listen ongelmien poistamiseen jne.
Hin katsoo, ettd asunnottomuus-
ohjelmat kertovat, ettd uusi julkis-
johtaminen on tdssd onnistunut.
2000-luvulla toimeenpantujen pro-
jektien saavutukset asunnottomuu-
den vihentimisessd ovat sitdkin
merkittdvampid, koska samaan ai-
kaan yleinen eriarvoisuus ja suh-
teellinen koyhyys ovat lisdantyneet.
Ohjelma on kallis yhta asutettua ih-
mista kohden, mutta koska henki-
lomaarat ovat pienid, on hankkeen

kokonaisrahoituskin  suhteellisen
pieni.
Hanketta varten rakennetut

tai vuokratut asunnot jadvit myos
kuntien tai muiden rakennuttajien
omaisuudeksi senkin jalkeen kun
nykyisen asukin asuminen siind
lakkaa. Saari mainitsee, ettd aina-
kin ARA ja Raha-automaattiyhdis-
tys ovat olleet rahoittamassa han-
ketta, mutta ei tarkemmin kerro,
miten suurella osuudella. Oma ko-
kemukseni Helsingin kunnallispo-
litiikasta antaisi hieman vihjettd sii-
hen, ettd kaupungin kannattaa ra-
kentaa vuokra-asuntoja, jos niihin
saa avustusta valtiolta. Julkisilla va-
roilla rakennetut tai ostetut asun-
not voi myds myydd muutaman
vuoden kuluttua.

Asunnottomien asuntoihin si-
joitetut rahat eivit siis havid mus-



taan aukkoon, vaan kartuttavat jo-
ko kunnan tai kolmannen sekto-
rin toimijan kiinteist6-omaisuutta.
Saari sanoo, ettd hin rajaa tutki-
muksensa ulkopuolelle projektin
taloudellisten vaikutusten arvioin-
nin. Rajaus on hyvé, mutta toisaalta
hén kuitenkin laskee projektin kus-
tannukset henked kohden ja myos
miettii syitd siihen, ettd projekti on
kalleudestaan huolimatta onnistu-
nut. Onnistumisen syiden pohdin-
noista en 16ytanyt kunnille tulevia
taloudellisia etuja. Voin olla aivan
hakoteilld, mutta nykyisen politii-
kan analysoinnissa péivd paivaltd
tarkedammaksi néyttda kdyva peri-
aate follow the money.

Saari on tdssd tutkimuksessa
kayttanyt myos laadullisia tutki-
musmenetelmid, mikd on hénelle
uutta. Han kayttaa ja nayttaa haas-
tatteluja. Olen koko tutkijaneldma-
ni kdyttanyt ja opettanut laadulli-
sia menetelmid ja pitanyt ldhto-
kohtana, etté aineistot kehystetdan
tutkijan sanomisilla. Tutkija ei tie-
tenkéin saa puhua haastateltavien
pédlle eikd kannata toistaa, mitd ih-
minen on sanonut. Ymmarsin ker-
tomukset vain siksi, ettd olen luke-
nut muitakin tutkimuksia entisistd
asunnottomista. Hyva perehdytys
tutki-
muksen lihdeluettelosta puuttuva

aiheeseen on esimerkiksi

Leena Autonen-Vaaraniemen vii-
toskirja (2009).

Suurin osa tutkimuksessa haas-
tatelluista ihmisistd puhuu sellai-
sesta kohdasta elimiinsd, missa
he voivat verrattomasti paremmin
kuin ennen asunnottomina. Kaik-
ki eldmadntarinat siséltdvét perus-
juonen, jossa ennen oli huonom-
min kuin nyt, kurjan menneisyy-
den vastakohtana on nykyisen ti-
lanteen hienous. Haastateltujen

ihmisten asuinolot ovat erilaiset,

jotkut asuivat omissa asunnoissa
itsenaisesti, toiset taas asuntolois-
sa, joskin omassa huoneessa. Asu-
mismuoto vaikuttaa ihmisen eld-
mantapaan, mutta tamankin asian
lukija joutuu etsimédan eldimékerto-
jen rivien vilistd. Saari kylld sanoo,
ettd ei ole varsinaisesti kiinnostu-
nut asunnottomista, vaan huono-
osaisista, ja asunnottomat on va-
littu tutkimuksen aiheeksi edusta-
maan huono-osaisuutta eiki kodin
puuttumista. Jos tarkoitus on kayt-
taa elaménkertoja sosiaalisen etdi-
syyden viahentdmiseen, en oleaivan
vakuuttunut siitd, ettd haastattelut
toimivat toiveen suuntaan.

Sipildn uuden hallituksen oh-
jelmaan on kirjattu eldkkeensaaji-
en asumistuen pienentiminen, mi-
ki on saanut monet elakeldiset pel-
kadmaan asunnotonta tulevaisuut-
ta. Pyysin eréstd téllaista ystavaani
lukemaan teoksen. Hinen kom-
menttinsa haastatelluista oli, etta
hén ei kyennyt samastumaan néi-
hin ihmisiin. Jos edes pienituloi-
nen eldkeldinen ei kykene samas-
tumaan tutkimuksen huono-osai-
siin, onko kovin todennikoista,
ettd niin tekevét nykyiset paatok-
sentekijdt hallituksessa tai minis-
teridissa? Toivottavasti skeptismi-
ni on turhaa ja Saaren toive asun-
nottomuusohjelman jatkamisesta
kantaa uuden hallituksen asialis-
talle. Voi kylld olla, ettei ongelma
ole tutkimusten ratkaistavissa — oli-
vatpa niiden valinnat kuinka hyvid
tahansa.
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