Tiedepoliittinen keskustelu virkistykoon!

Sakari Karjalainen

Suomalaista yhteiskuntaa ja erityisesti inno-
vaatiojdrjestelmédd on rakennettu menestyksek-
kadsti konsensushengessa. Tiede-, teknologia-
ja innovaatiopoliittisia tavoitteita on pystytty
muotoilemaan eri tahojen yhteistyéna. Nimen-
omaan valtion tiede- ja teknologianeuvosto on
toiminut foorumina julkisen ja yksityisen sek-
torin, tiede- ja teknologiasektoreiden sekd toi-
saalta hallinnon, tutkijoiden ja yritysten vélisel-
le vuoropuhelulle. Viimeisin tulos téstd yhteis-
tyostd on 4. helmikuuta tiede- ja teknologianeu-
vostossa hyvéksytty tutkimusjdrjestelmén ra-
kennearvioinnin loppuraportti.

Viime aikoina my6s Suomalaisen Tiedeaka-
temian padsihteeri Matti Saarnisto (Tieteessii ta-
pahtuu 8/2004) ja timén lehden pé&ddtoimittaja
Jan Rydman (Tieteessii tapahtuu 5/2004) ovat toi-
voneet tiedepoliittisen keskustelun virkistyvan
ja monipuolistuvan.

Mika oikeastaan on tiedepolitiikan tehtava?
Tiedepolitiikan ensisijaisena tavoitteena on luo-
da edellytyksida korkeatasoiselle tieteelliselle
tutkimukselle ja tutkijankoulutukselle. Se tar-
koittaa esteiden poistamista tutkimukselta, tie-
teen kehitysta rajoittavien ongelmien ennakoin-
tia ja ehkdisyd, kestdvan ja monipuolisen tutki-
musperustan varmistamista sekd edellytysten
luomista huippututkimukselle. Tiede pyrkii tie-
don ja ymmarryksen lisdédmiseen ja sen myo-
ta globaalisti elamén edellytysten ja laadun pa-
rantamiseen. Tiede kehittyy toisaalta tasaisesti
ja toisaalta pyrahdyksittdin. Tiedepolitiikan toi-
mijoiden on ymmadrrettdvd, miten tiede kehit-
tyy ja miten tieteen edistymistd voidaan parhai-
ten tukea.

Kaksi periaatetta ovat olleet suomalaiselle
tiedepolitiikalle erityisen tyypillisid: kilpailu-
perustaisuus ja horisontaalisuus. Viime vuosi-
kymmenen lopulla aloitettu julkisen tutkimus-
rahoituksen lisdys kohdennettiin nimenomaan
kilpailtuun  tutkimusrahoitukseen = Suomen
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Akatemian ja Tekesin kautta. Kilpailun avulla
on mahdollisuus varmistaa tuki parhaimmil-
le tutkijoille ja lupaavimmille hankkeille. Tata
kautta tutkimuksen laatu yleisesti paranee. Ho-
risontaalisuus on tarkoittanut kahta asiaa. Tut-
kimusrahoitusta tai sen lisdystd ei ensinndkdan
ole kohdennettu vain joillekin prioriteettialu-
eille. Toiseksi merkittdva osa rahoituksesta on
kaytetty tieteen tekemistd ja tutkimusjdrjestel-
mdd uudistaviin kohteisiin: huippuyksikkooh-
jelmaan, tutkimusohjelmiin, tutkijakouluille,
tutkijatohtorijarjestelman luomiseen ja kansain-
vilistymisen tukemiseen. Ndama toimenpiteet
ovat kohdistuneet kaikille tieteenaloille.

Onnistunut tiedepolitiikka rakentuu van-
kalle tietopohjalle, ennakoinnille ja ylipaansa
asiantuntijoiden kuulemiselle. Suomen Akate-
mia on keskeisin tieteen ja tiedepolitiikan asian-
tuntija Suomessa. Sen kannanotot, selvitykset ja
arvioinnit ovat olennaisia suomalaisen tiedepo-
lititkan tavoitteiden muotoilemisessa. Akate-
mian toimikuntien jdsenet valitaan tiedeyhtei-
son (yliopistot, tutkimuslaitokset, Suomen Tie-
deakatemiain Valtuuskunta ja Tieteellisten seu-
rain valtuuskunta) ehdottamista asiantuntijois-
ta. Lisdksi ehdotuksia pyydetddn ministerioil-
td ja Tekesiltd. Akatemian toimikunnat edus-
tavat laajasti ja monipuolisesti suomalaista tie-
deyhteisdd. Ennen toimikuntien nimittdmista
on keskusteltu yliopistojen rehtorien neuvos-
ton, Suomen Tiedeakatemian Valtuuskunnan ja
Tieteellisten seurain valtuuskunnan edustajien
kanssa.

Tiedeakatemiat ja tieteelliset seurat edusta-
vat yhdessd Suomen Akatemian ja yliopistojen
kanssa tieteen korkeinta asiantuntemusta Suo-
messa. Tatd arvokasta asiantuntemusta voitai-
siin hyodyntdd nykyista selvésti enemman. Tie-
deakatemioiden jasenistd koostuu kokeneim-
mista ja menestyneimmistd suomalaisista tut-
kijoista. Tieteelliset seurat edustavat oman tie-



teenalansa parasta asiantuntemusta. Kuten ai-
emmin totesin, tiedepolitiikan onnistuminen
perustuu tieteen kehittymisen ymmartamiselle.
Opetusministerid, joka vastaa tiedepolitiikasta,
toivoisi seka tiedeakatemioilta ettd tieteellisiltd
seuroilta nykyistd enemman ndkemyksid, kan-
nanottoja ja ehdotuksia, joille voitaisiin raken-
taa entistd tuloksellisempaa tiedepolitiikkaa.
Kun pohditaan eri toimijoiden rooleja, on
syytd pohtia, mitd tarkoitetaan tieteen, tiede-
politiikan ja tiedehallinnon asiantuntemuksel-
la. Tieteen asiantuntemus liittyy tietyn tieteen-
alan historian ja kehityksen ymmartamiseen ja
ennakointiin. Tatd asiantuntemusta on nimen-
omaan tiedeakatemioiden jdsenilld seka tieteel-
lisilla seuroilla. Tiedepolitiikan tavoitteet maa-
rittelin jo kirjoitukseni alussa. Lyhyesti sanoen
kyse on edellytysten luomisesta ja varmistami-
sesta korkeatasoisen tutkimuksen tekemiselle.
Tahan liittyvdd asiantuntemusta on erityises-
ti Suomen Akatemiassa ja opetusministerids-
séd sekd muilla tiedepolitiikan asiantuntijatehta-
vissd toimivilla henkil6illd, yliopistojen johdol-
la ja tiedepolitiikan tutkijoilla. Tiedehallinto, jo-
hon kuuluvat opetusministeri6 ja Suomen Aka-
temia, vastaa tiedepoliittisesta suunnittelusta ja
seurannasta, tiederahoituksesta ja siihen liitty-
vistd yhteistyostd sekd valtioiden ja rahoittaja-
organisaatioiden vélisestd kansainvélisestd yh-
teistyostd. Myos yliopistohallinnolla on oman
yliopistonsa osalta vastaavia tehtdvia.
Suomalaisen Tiedeakatemian péaéasihtee-
ri Matti Saarnisto ihmetteli taannoisessa kirjoi-
tuksessaan, miten tutkijankoulutusta vailla ole-
vat Suomen Akatemian tyontekijit voivat edus-
taa Suomea kansainvalisilla foorumeilla, joissa
puhutaan tieteestd ja péddtetdan sen edistdmis-
td koskevista asioista. Opetusministerion virka-
miehet ja Suomen Akatemian edustajat — paa-
johtaja, ylijohtajat, toimikuntien puheenjohtajat
ja jdsenet, yksikoiden johtajat ja tiedeasiantunti-
jat—osallistuvat hyvin aktiivisesti EU:n, ESF:n ja
kansainvilisten tiedejarjestdjen (CERN, EMBL,
EMBC, ESO, jne.) elinten toimintaan sekd kah-
denvilisen yhteistyon neuvotteluihin. Kyse ei

ole niinkaan tiedettd itseddn koskevista linjauk-
sista vaan nimenomaan tiedehallinnon yhteis-
tyostd, jossa valmistellaan yhteisid suunnitel-
mia, rahoituspaatoksid ja -ohjelmia tieteen edis-
tamiseksi. Keskeisissa tiedepoliittisissa linjauk-
sissa kuullaan eri tavoin tiedeyhteisén edusta-
jia. On valttiméatontd, ettd Suomea edustaa vaa-
tivissa neuvottelutilanteissa tiedehallinnon am-
mattilainen, jolla on talta alueelta vankka koke-
mus ja asiantuntemus. Yhd useammilla on ny-
kyisin myos tutkijankoulutus, vaikka se ei ole-
kaan vélttamaton edellytys tiedehallinnon asi-
antuntemukselle.

Tiedeakatemioiden ja tieteellisten seurojen
panosta kaivataan kansallisessa ja kansainvali-
sessd tiedepoliittisessa keskustelussa. Sitd kai-
vataan erityisesti sielld, missd niiden asiantun-
temus on vahvinta — tieteen kehityksen ymmar-
tdmisessd ja ennakoinnissa. Tiedeakatemioil-
la ja tieteellisilld seuroilla on my6s suuri mer-
kitys tieteen tunnetuksi tekemisessé ja tieteelle
myonteisen ilmapiirin luomisessa. Joka toinen
vuosi jdrjestettdva Tieteen pdivdt on tdstd lois-
tava esimerkki. Myos Tieteessii tapahtuu -lehden
merkitys tieteellisen keskustelun foorumina ja
herattdjand on vahvistunut. Harmillista, ettei
lehti ilmesty useammin!

Kannustan tiedeakatemioita ja tieteellisid
seuroja osallistumaan aktiivisesti keskusteluun
suomalaisen tieteen ja tutkimusjérjestelman ti-
lasta ja tulevaisuudesta. Puheenvuorojen pai-
navuus ei perustu siihen, kuka ne esittdd, vaan
sithen kuinka hyvin ne on perusteltu. Kyse on
ensisijaisesti tiedeakatemioiden ja tieteellis-
ten seurojen omasta halusta sitoutua painavi-
en kannanottojen valmisteluun. Jos omaa sitou-
tumista on, ministeridltdkin voi odottaa tukea
esimerkiksi tieteen ennakointiin liittyviin hank-
keisiin. Suomalaisen tieteen edistymisen ja tut-
kimusjérjestelmdn vahvistumisen kannalta on
valttimatonta, ettd meilld on vahvoja tiedeaka-
temioita ja tieteellisid seuroja.

Kirjoittaja on dosentti, LT ja opetusministerion tie-
depolitiikan yksikon johtaja.
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