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"Uusliberalismi’ ei ole uutta eika liberalismia

Paavo Lopponen

Antti Hautamidki arvioi kirjamme Nykyajan
etiikka (toim. Ilkka Niiniluoto ja Juha Sihvola)
perusteellisesti ja arvostavasti Tieteessd tapah-
tuu -lehden numerossa 4/2006. Han kayttaa ti-
laisuutta hyvikseen ja ryhtyy kirjan pohjalta
kaymadn myos omaa debattiaan. Hyva ndin: kir-
jamme yhtena tavoitteena onkin ollut keskuste-
lun herittiminen. Hautamiki antaa kuitenkin
osin harhaanjohtavan kuvan kirjan sisallosta,
minka takia timd kommentti on tarpeen.

Hautamden mukaan "Lopponen yhdistda uusli-
beralismin taloudelliseen darwinismiin ja mark-
kinatalouden historialliseen voittoon”. En puhu
artikkelissani lainkaan uusliberalismista jo sen-
kin takia, ettd se mita termilla yritetddn kuva-
ta ei ole uutta eika liberalismia. Talouspuolella
termilld viitataan usein Joseph Schumpeterin ja
Friedrich Hayekin ajattelun omaksumiseen, ja
ilmestymisestd on jo jonkin aikaa. Yhteiskunta-
filosofisesti nykykirjoittelun suhde liberalismin
klassikoihin on usein hyvin ohut ja liittyy vain
vapauden yleiseen kunnioitukseen. Poliittises-
ti liberalismiin sellaisena kuin sen ymmarran,
liittyy hyvin vahva ihmisoikeuksien kunnioi-

tus laajassa merkityksessd, ja ‘uusliberalismi’ ei
ole niistd kovin kiinnostunut. Suomessa libera-
lismiksi ymmartamé&ani perinnettd ovat edusta-
neet mm. syvasti kunnioittamani K. J. Stahlberg,
Jan-Magnus Jansson ja Paavo Nikula.

Olen kirjoituksessani kiinnostunut nimen-
omaan uuskonservatismista. Se on sekd suh-
teellisen uutta ettd konservatismia. Se on
historiallisesti mielenkiintoinen, koska siiné yh-
distetddn esimodernia yhteisollisyytta edustava
uskonnollinen fundamentalismi ja jalkimoder-
nin individualismin nimissd esiintyvéa kapita-
lismi. Itse kunkin meistd kannattaa olla siitd
kiinnostunut jo senkin takia, ettd sen uskon va-
rassa hallitaan maailman suurinta taloutta ja laa-
jenevaa sotilaallista mahtia.

En yhdista kirjoituksessani mitadan “markki-
natalouden historialliseen voittoon”. Kuvaama-
ni keskustelun henkil6istd yksi mainitsee kerran
“uuden kapitalismin” ja toinen kerran “markki-
natalouden dynaamisessa muodossaan”. Mark-
kinatalous on monasti osoittanut vahvuutensa ja
kdyttokelpoisuutensa taloudellisten voimavaro-
jen tehokkaassa allokoinnissa ja vaurauden kas-
vattamisessa. Mutta kuten Ralf Dahrendorf on
todennut, meilld on kovin monenlaista mark-
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kinataloutta ja kovin monenlaista kapitalismia
myos.

Hautamaki yrittaa liittdd Anthony Giddensin
ja Amartya Senin possessiivisen individualismin
perinteeseen tavalla, joka vadristelee sekd heidan
sanomaansa ettd possessiivista individualismia.

En ymmarré tdysin yhteyttd, mutta Hautama-
ki onkin perehtynyt syvéllisesti paljon laajem-
paan kirjoon yhteiskunta-ja poliittisia filosofioita
kuin mina.

Kirjoittaja on valtiotieteen maisteri, arviointi- ja ke-
hittimistoimen johtaja Suomen Akatemiassa.



