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Laaketieteen tohtori Julien Offray de La Mettrie
oli pahamaineinen jo eldessddn ja monen mie-
lestd vield pahamaineisempi kuoltuaan. Huono
maine ei kuitenkaan johtunut mistdan mitd han
varsinaisesti teki — itse asiassa hanta ilmeisesti
pidettiin varsin hyvéna ladkarind — vaan siita
mitd hén ajatteli ja kirjoitti. Han kylld suututti ai-
kanaan niin ladkarit kuin papitkin purevilla pam-
fleteillaan, mutta hanen varsinainen syntinsa oli
kuitenkin johdonmukainen materialismi, jonka
hén toi esiin 1747 anonyymisti julkaisemassaan
pienessa kirjassa “Thmiskone”, L'homme machine.
Téama valistusfilosofian klassikko, josta moni on
kuullut mutta jonka harvat ovat lukeneet, on nyt
yli kaksi ja puoli vuosisataa myohemmin saatu
suomen kielelle. Euroopan klassikkoja, sekd an-
tiikista ettd myohemmilta ajoilta, on muutenkin
saatu viime vuosina suomeksi ilahduttavan run-
saasti; olisiko tdma oire siitd ettd meilla aletaan
hiljalleen oivaltaa eurooppalaisuuden olevan
muutakin ja ennen kaikkea muuta kuin tahti-
rengaslippujen heiluttelua, brysselinmatkoja,
smalltalkia ja kdnnykkékauppaa.

Vaikka “IThmiskone” heritti aikanaan ja viela
paljon my6hemminkin narkéastystd, jopa inhoa,
La Mettriella on ollut 1800-luvulta asti omat
harrastajansa ja tutkijansa, meilld ennen kaik-
kea Joensuun yliopiston historianprofessorina
ja monivuotisena rehtorina tunnettu Heikki
Kirkinen, joka 1960 julkaisi vaitoskirjansa juuri
La Mettrien ajattelusta.

La Mettrie on helposti leimattu erddnlaiseksi
kuriositeetiksi, ja hanet mainitaan usein ikdan
kuin varhaisemman ja vaikutusvaltaisemman

maanmiehensa Descartesin ajattelun absurdina
huipennuksena. Descartes piti eldimiad koneina
mutta jatti ihmiselle sentdan aineettoman ja kuo-
lemattoman sielun, jonka yhteyttd ruumiiseen
aivojen kdpyrauhanen vilitti, mutta La Mettrie
pani vield paremmaksi ja selitti ihmisenkin ole-
van pelkka kone vailla sielun haivadkaan. Han
oli kotoisin Saint-Malosta, Bretagnesta, opiskeli
ladketiedetta Pariisissa, Reimsissa ja Leidenissa.
Erityisesti Leidenissd hdn sai ratkaisevia herat-
teitd Herman Boerhaavelta, aikansa ehkad kuu-
luisimmalta ladketieteen professorilta, joka nos-
ti kunniaan empiirisen ja rationaalisen suhtau-
tumisen sairauksiin ja niiden parantamiseen. La
Mettrie tyoskenteli sitten ladkaring kotikaupun-
gissaan ja ranskansi useita Boerhaaven teoksia,
kunnes 1743 astui armeijan palvelukseen ja
alkoi samalla julkaista aikalaisia &rsyttdneita
filosofisia teoksiaan. Hanen “Mielen luonnon-
historiansa”, Histoire naturelle de I'dme, Pariisin
parlamentti kielsi, ja kun héan oli 1747 muutta-
nut Hollantiin pelastuakseen vankilatuomiol-
ta, hanen seuraava kirjansa, Ihmiskone, aiheutti
tuossa verraten vapaamielisessi maassa pro-
testien myrskyn. Vihdoin hén sai turvapaikan
Preussin Fredrik II:n hovista, missi hanesta tuli
kuninkaan ladkari ja tiedeakatemian jasen, ja
hén saattoi jatkaa hammentavaa kirjoitteluaan.

Pitkdan han ei kuitenkaan pddssyt nautti-
maan hovieldmastd, silld jo marraskuussa 1751
hén kuoli vain 41 vuoden ikdisend. Kuoleman
syynda oli todenndkoisesti suolistotulehdus,
mutta pian levisi huhu, ettd La Mettrie oli tu-
kehtunut ahnehdittuaan ylenméaaraisesti pastei-
jaa, ja tatd kaytettiin sitten hyvaksi selitettdessa,
miten Herra oli rankaissut tuota kauheaa ateis-
tia ja materialistia. Kaikkihan tietdvat, millainen
on ahneen loppu.
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Sielu on vain turha sana

La Mettrien maailmankuvaa voisi yksinkertaises-
ti luonnehtia luonnontutkijan maailmankuvaksi.
"Yksin kokemuksen ja havainnoinnin tulee siis
ohjata meitd tdssda”, han huomauttaa, ja kehottaa
varmemmaksi vakuudeksi: “Tarttukaamme siis
kokemuksen sauvaan ja jattakaamme kaikki filo-
sofien turhat mielipiteet historiaan.” La Mettrien
havainnot ovat seké fysiologisia ettd psykolo-
gisia. Héan esittda suuren joukon esimerkkeja
siitd, miten elimiston tasapainon hairiét vaikut-
tavat tunteisiin ja ajatuksiin, ja vaikka ne joskus
tuntuvat koomisilta — esimerkiksi selitettdessa,
miten englantilaiset, jotka eivat kypsennd lihaa
yhtd hyvin kuin ranskalaiset, ovat enemman tai
vihemman verenhimoisia — niin valtaosa niista
olisi yhékin kayttokelpoisia.

La Mettrien tarkastelut tdhtdadvat siihen,
ettd ruumiista erillinen “sielu” tai “henki” on
itse asiassa tarpeeton olettamus. Héanen toinen
tarked alueensa on eldinten kdyttdytyminen ja
sen vertaaminen ihmisten kdyttdytymiseen, ja
siind han on kutakuinkin uranuurtajan asemas-
sa. Han jopa esittda ajatuksen, ettd apinoilla ei
ole puhekykyd, koska niiden &dadnielimet eivit
sovellu puhumiseen, mutta niille voitaisiin
kenties opettaa kuuromykkien viittomakiel-
td, jonka kayttdmisessd alankomaalainen J. C.
Amman oli 1700-luvun alussa saavuttanut kau-
niita tuloksia.

Parin vuosisadan ajan titd La Mettrien aja-
tusta pidettiin naurettavana, kunnes sitd ryh-
dyttiin toteuttamaan, ja tulokset ovat seka sim-
pansseilla ettd gorilloilla olleet merkittavid. La
Mettrie siis hyokkaa kartesiolaisten kasityksia
vastaan kahdelta suunnalta: yhtdalta han pyr-
kii osoittamaan, ettd erityista “sielua” ei tarvita
ihmisen selittdmiseen, ja toisaalta hdn haluaa
nayttdd, ettd eldimet eivat suinkaan ole sellai-
sia ”sieluttomia” koneita kuin Descartes antoi
ymmartdd. Jarked, tunteita ja mielikuvitusta
La Mettrie ei suinkaan kiistd ihmiskoneeltaan,
pdinvastoin, mutta hdn myontda niitda mielel-
laan myos eldinkoneelle.

”Sielu on siis vain turha sana, josta meilld ei ole
lainkaan ajatusta, ja jota jarkevdn hengen ei pida
kayttdd kuin nimedmé&&n osa, joka meissd ajattelee.
Viéhdisimmankin liikkeen periaatteen myota liikku-
villa kappaleilla on kaikki, mitd ne tarvitsevat liikkku-
miseen, tuntemiseen, ajattelemiseen, katumiseen ja
sanalla sanoen kayttdytymiseen fyysisessd maailmas-
sa ja siitd riippuvaisessa moraalisessa maailmassa.”
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Ihminen lajinsa eldin

La Mettrie ei voi eikd haluakaan vélttdad puhu-
masta my6s moraalista. Han hyviksyy kylla
omantunnon ja “luonnollisen lain” késitteet mut-
ta ei ajattele, ettd ne olisi jumalallisena maarayk-
send annettu meille jostain ylh&alta. “Se on tun-
temus, joka opettaa meille mitd meidan ei pida
tehdd, koska emme haluaisi itsellemme tehtavan
niin.” Tdm4d moraaliperiaate on vanha ja yleinen,
mutta se ei ole ihmisen ulkopuolella: "Niette,
ettei luonnollinen laki ole kuin yksityinen tunte-
mus, joka kuuluu mielikuvitukseen kuten kaikki
muutkin tuntemukset, ajattelu niiden joukossa.”
Johdonmukaisena seurauksena tdsta on myos
se, ettd moraali ei tarvitse uskontoa pohjakseen,
ja La Mettrien ateismi tai pikemminkin agnosti-
sismi on kirkasta ja rationaalista:

“En pane korkeimman olennon olemassaoloa epaii-
lyksenalaiseksi; minusta ndyttdd pédinvastoin, ettd
suurimmanasteinen todennikéisyys puhuu sen puo-
lesta; mutta koska tdméa olemassaolo ei todista tiettya
kulttia sen valttdimattdémammaksi kuin jotakin toista,
se on teoreettinen totuus, jolla ei kdytannosséa ole juuri
kédyttod: kuten niin monien kokemusten jilkeen voi
sanoa, ettei uskonto edellyta tarkkaa nuhteettomuut-
ta, niin samat syyt sallivat ajatella, ettei ateismi sulje
nuhteettomuutta pois. % Kuka sitd paitsi tietdd, ettei
ihmisen olemassaolon syy olisi hdnen olemassaolos-
saan itsessdaan?”

La Mettrien varjo on ollut pitkd. Charles
Darwiniin, joka sattumoisin syntyi juuri sata
vuotta La Mettrien jélkeen, 1809, suhtaudut-
tiin torjuvasti ja jopa kauhistuen siksi ettd han
tuntui asettavan ihmisen apinoiden tasolle — tai
nostavan apinat ihmisen tasolle —ja horjuttavan
talla niin yksityisen kuin yhteiskunnallisenkin
moraalin perustaa. La Mettrien tekstista ei kui-
tenkaan 16ydy evoluution ideaa ja siten vaitetta
ihmisten ja eldinten geneettisestd sukulaisuu-
desta, toisin kuin hdnen aikalaiseltaan ja akate-
miakollegaltaan Maupertuisilta. Mutta kauka-
nakaan hén ei ole:

”Mitd oli ihminen ennen sanojen keksimista ja kielten
tuntemista? Lajisensa eldin, jolla oli paljon vahemman
luonnollista vaistoa kuin muilla, joiden kuningas se ei
silloin uskonut olevansa, eiki se erottunut apinasta ja
muista eldimistd muulla tavalla kuin apinakaan, siis
suurempaa arvostelukykya osoittavalla fysionomial-
laan.”

Eldinten ja ihmisten rinnastamistakin kauhis-
tavampaa oli kuitenkin La Mettrien materialis-
mi, koska se jos mikd uhkasi moraalin “luonnol-
lista”, siis hengellistd perustaa. Téana pdivanakin



“materialismilla” on monen korvissa pelottava
kaiku, kuten meillakin on nakynyt niistd reak-
tioista, joita erdat materialismiin tukeutuvat
luonnontutkijat, kuten Eero Paloheimo ja Kari
Engqvist, ovat heréttaneet. Olisiko niin ettd uhka
kohdistuu ei vain kuviteltuun moraaliin vaan
koko perinnéiseen ja sovinnaiseen yhteiskunta-
jarjestykseen?

La Mettrien koko tuotanto kasittdd lahes
kaksikymmentd nimikettd, enimmékseen ly-
hyita tutkielmia tai pamfletteja. Hinen koottuja
teoksiaan ei ole koskaan julkaistu kriittisend lai-
toksena, ja 1968 painettu Oeuvres philosophi-
quesin kaksiosainen laitos on suora jédljennds
vuoden 1774 painoksesta. Onneksi Ihmiskoneesta
on olemassa Aram Vartanianin 1960 julkaisema

kriittinen editio, jota my0s suomennoksessa on
kaytetty hyvéksi. Suomennos on muuten suju-
vaa normaalikieltd, ja ratkaisut erdiden monise-
litteisten termien kohdalla tuntuvat luontevilta;
nimistossd olisi kuitenkin voinut noudattaa
suurempaa tarkkuutta (“Bacon de Verulam”,
”Stenon” pro Steno), ja muutama lausekin
olisi voinut olla vield hiotumpi. Mutta talla ei
ole merkitystd, silld La Mettrie on tdndan ehka
ajankohtaisempi kuin koskaan, ja hanen saatta-
misensa suomen kielelle on ylistystd ansaitseva
teko.
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