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Muutaman viime vuoden aikana nayttdaa muodostuneen tavaksi, etta neurologit,
fyysikot, geneetikot ja muut "eksaktin" ja luonnontieteellisen maailmankuvan
kanssa painivat tiedemiehet pyrkivat ulottamaan selityksensa sellaisenaan
yhteiskuntateorian kentélle. Tavaksi on tullut, etta kvanttikenttien
todennakoisyyspelien, synaptisten signaalivirtojen ja molekulaaristen prosessien
avulla pyritaan luomaan deterministisia yleistyksia, jotta ihmisen kayttaytymista
ja yhteiskunnallisia prosesseja voitaisiin selittaa "eksaktin" perustan kautta.
Yhteiskunnan tieteellinen selittaminen naturalisoidaan, muutetaan
luonnontieteellisen metodin tutkimusobjektiksi.

Tata viitekehysta vasten onkin erityisen mielenkiintoista lukea ldaketieteen
emeritusprofessori David H. Ingvarin kijaa Kymmenet aivot, joka takakannen
mukaan "kertoo oppineesti ja helppotajuisesti kymmenestd merkkihenkilosta,
jotka karsivat enemmén tai véhemman vakavista aivosairauksista". Nama
enemman tai vahemman karsivat merkkihenkilot ovat: Aleksanteri Suuri, Fjodor
Dostojevski, Friedrich Nietzsche, Woodrow Wilson, Vladimir Lenin, Winston
Churchill, Adolf Hitler, Mao Zedong, Ernest Hemingway ja John F. Kennedy.
Kohtuullisen tuttuja miehia, siis.

Yhteiskunnallisen kehyksen haivyttaminen

Vaikka tulee huomata, etta kyseessa on populaari ja provokatorinen kirja, ei voi
olla miettimatta Ingvarin teoksen merkitystd yhteiskunnan naturalistisen
selitysmallin peilaajana. Naturalismin problematiikassa kun ei niinkaén ole kyse
siitd, etteikd yhteiskuntatieteissd syntyisi laadukasta ja tuloksellista tutkimusta,
vaan siitd, ettd varsinkin suomalaisessa yhteiskunnassa voimistunut teknologinen
tiedonintressi edellyttaa helposti sulatettavia tuloksia ja tulosten valiténta
sovellettavuutta. Ingvarin teosta ei ndin ollen voikaan pitéa pelkastaan
mielenkiintoisena ajatusleikking ja merkkihenkildiden patografisen viitekehyksen
populaarina paljastamisena, vaan yhteiskunnallisen viitekehyksen
haivyttamisend. Ingvarin esseiden merkkihenkildiden toiminnallista kehityskaarta
ja yhteiskunnallista merkitysta ei yhtakkia enda sdatelekaan yhteiskunta ja
sosiaalisten suhteiden verkosto, vaan erilaisten halvausten, neuroosien,
kalkkeumien, hysterioiden, pakkoliikkeiden ja kemiallisten substanssien kayton
rytmikas vuorottelu. Nain kiusallisen monimutkainen yhteiskunnallinen viitekehys
haivytetaan ja tilalle otetaan "eksakti", mitattava ja helposti sulava vaihtoehto.
Kun tyon implisiittinen lahtdkohta on edella mainittu, ei lienekaan yllattavaa, etta
Ingvar yrittda saada kaikki esseissa kaytetyt lahteet vaikka vakisin tukemaan
erilaisia medikalisoivia selitysmalleja. Yhteiskunnalliset prosessit tiivistyvatkin
mitd erilaisimmiksi kliinisiksi tiloiksi, jotka Ingvarin ajattelussa eksplisiittisesti
saatelevat esimerkiksi kansallisvaltion hallintaprosesseja. Kukaan ei varmastikaan
kielld, etteikd Adolf Hitlerin tai Mao Zedongin tapa johtaa kansallisvaltiota olisi
paatynyt hirvittaviin tragedioihin, mutta ndiden tragedioiden typistaminen
erilaisiksi Kliinisiksi tiloiksi vaatii melkoista kontekstisokeuden oireyhtymaa.
Esimerkkind medikalisoivan selitysmallin vakivaltaisesta tuomisesta politiikan
kentalle voisi mainita Leninia koskevan esseen. Ingvarin mukaan vuosina
1918B1920 "alettiin kiinnittdd huomiota siihen asteittaiseen muutokseen, joka
Leninissa tapahtui B elihdan han naina vuosina kroonisessa stressitilassa" (s. 61).
Vuoden 1920 paikkeilla Leninin "aivoverisuonten kalkkeutuminen" tuli sitten
selvasti esiin ja aiheutti "jo ennestaan kdyhéan tunne-eldaman yksipuolistumisen",
joka ilmeni vainoharhoina (s. 62). Talla prosessilla oli kaksi seurausta:

"Lenin naki joka puolella vihollisia, jotka taytyi tuhota, vangita, lahettaa
maanpakoon tai teloittaa ilman oikeudenkayntia." (s. 62)

"Hanen puheisiinsa ja poliittiseen toimintaansa ujuttautui valheellisuus, joskus
jopa puhdas epérehellisyys, jota hén kaytti saavuttaakseen paamaaransa." (s.
62)

Y& mainitut sitaatit sopivat yllattden myos Aleksanteri Suuren, Adolf Hitlerin ja
Mao Zedongin taudinkuvauksiin, vaikka Aleksanteri Suuri oli "viininjuoja", Adolf
Hitler oli "ldakkeiden vaarinkayttaja" ja Mao Zedongilla oli "sydankohtauksia" ja
"ALS". Ei varmastikaan vaadi neurologia selittamdan maallikolle, etta
totalitarististen ja henkilopalvontaan perustuvien jérjestelmien johtajilla on
yhteisid kayttdytymismalleja.

Nietzsche ja aivokuppa

Ingvar vield varmuudeksi kysyy mité olisi tapahtunut, jos Leninin aivot eivéat
olisikaan kalkkeutuneet niin yllattden? No tietenkin Stalinin olisi pitanyt luopua
vallasta, Leninin miehet olisivat sailyneet politbyroon jasenina ja terrori olisi
paattynyt (s. 67). Yleisend hoitomuotona etenkin "tunteettomalle" Leninille ja
"moralistisesti neuroottiselle" Yhdysvaltojen ex-presidentti Wilsonille Ingvar
suosittelee jokavuotista kunnon lomaa. Jos ndin olisi tapahtunut, kenties:

"[M]aailma olisi ndyttanyt toisenlaiselta. Ehkdpa Versailles=n rauhansopimus olisi
muotoutunut toisenlaiseksi, ja ehkdpa useampi neuvostokansalainen olisi
selvinnyt vallankumouksen terrorista" (s. 123).

Naita poliittisen logiikan kukkasia l0ytaa Ingvarin tydsta useampiakin. Ehdoton
huipentuma on kuitenkin Nietzschen neurologista tilaa kasitteleva essee.
Ingvarilla on nimittdin ongelma: han ei Nietzschen teksteja "perusteellisesti
tutkittuaankaan" ole paassyt niista "selvyyteen ja ymmarrykseen" (s. 38). Tama
taas johtuu siita, etta Nietzsche oli mieltynyt "aforistisiin ja dogmaattisiin
sanamuotoihin"”, "teemamuutoksiin” ja "paradoksaalisten ilmaisujen" kayttoon (s.
36). Ymmarrysta vaikeuttaa edelleen "itserakkaus ja kritiikin puute", jonka
tuloksena on "vaikeaselkoinen kirjallinen esitys, jossa epdselvat, usein alykkaasti
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~ muotoillut syvalliset ajatukset sekoittuvat
- 36B37). Ja sitten diagnoosiin:

"Ennen kaikkea ajatuksenkulun silmiinpisté
huomattavasta orgaanisesta aivohairiosta
suuruudenhulluuspiirteiden kanssa. Sellaisia
muassa aivokupan yhteydessa." (s. 38).

Eli tietty kirjoitustyyli, joka fragmentaarise
~ ajatuksia ja latteuksia, havaitaan muun
Nietzschen kymmenen viimeisen vuoden e
tamén spekulaation mukaan suurimmalla o
todennakoisesti muun muassa aivokuppa.
"toivottavaa [...] pystya >risumaan= Nietzs
siten saada jagamaan jaljelle >alastomampi
historiallisesta sanomastaan" (s. 37). Kylla
allekirjoittaneen aivan mykéaksi. Samanhen
teoksen. Kertooko esimerkiksi lause: "Churc
] paljon charmikkaammalta kuin Hitlerin, joka
neurologiasta, politiilkasta vai kenties henk

Uhkana yhteiskunnan naturalistine

Korostan edelleen, vaikka kirja onkin populaz
taménkaltaista yhteiskunnan naturalistista
- lahestya aarimmdisen kriittisesti. Kirjan peila
- taytyy ottaa vakavasti, mikali yhteiskunna
lipsahtavan reduktionismin kentalle. Ingva
vaikuttaa hyvin tyypilliseltd omalle ajallee
kolme vuosikymmenta sitten yhteiskunnallis
konkreettisesti, vaikka positivistinen metoc
valtavirtaa. Kokonaan toinen asia taas on
aikaisemmin kunnostautunut aivotutkimuks
esimerkiksi Jyri Puhakaisen ansiokkaita nat
kustantaja kaiketi yrittda herattda keskuste
~ taysin vastakkaisen esityksen. Ja taytyy
onnistuvan. Keskustelua tarvitaan ja kipea
selitysmallit tulevat todenndkdisesti vain
tutkimusrahoituspolitiikan painotuksista jo
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