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Tieteessd tapahtuu -lehden numerossa
Rydman siteerasi ja referoi Ajatuksessa
antoi ymmartda minun olevan sita mielta
paatoksenteossa tarvitaan ainoastaan fi

Lectiossani kasittelin bioeettistéd paatoksente
toimikunnissa ja kysyin - tietamattomyyttani
minulle tarjottu vastaus on ollut jotakuinkin s
eettisistd periaatteista johdetaan toimintaoh
tarjota analyyttisen filosofian koulutuksen sa
kasitteiden ja argumenttien analysointi kun o
osaamisalueemme, omista normatiivisista kan
sanonut, etta filosofien tulisi tehdé lopulliset
muotoilla vaihtoehtoisia, selkeitd ja perustelt
kasiteltaviksi.
Kaikkien nékdkulmien huomioiminen on nahdaks
moniarvoisessa yhteiskunnassa, jossa meilld
monopoliasemaa millekdan yksittaiselle eettis
tarkeda keskustella siita, mihin paatdksentek
perustuu, kuka sielld istuu ja miksi. Nukkuvaa
saisi herattaa.
Jos ja kun monialaisuus ja -arvoisuus ovat ke
selvaad, ettd myds niiden toteutumisesta kay
tyossa tulisi keskustella - ei vain siita, etta
esitin kysymyksia, joista edelleen haluaisin ke
eettiset toimikunnat valvovat ja edistavat?
perustuu? Nama ovat ndhddkseni ratkaisevia
toimikuntien tydn oikeutusta ja perusteita, e
vastauksia.
Onhan minulla omakin lehmé& ojassa, ei tosin
olevan kyseessa. Ateismiin taipuvaisena agnc
oikein tai vaarin - useisiin teologisen etiikan &
jasenten arvopohjien julkituominen olisikin mi
oikeuksien kannattajana minua huolettaa myds
paatoksentekoprosessin (ehkd) mahdollista
keskustelua edellisen kappaleen kysymyksisté
puolesta mika on oikein, mutta en mydskaan
puolestani. Kaikenlaisille nakdkulmille aidosti
paatoksenteko on vaikeaa, ehkd mahdotonta
reunaehdoista taytyy voida keskustella.
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