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Amerikkalainen emeritusprofessori Edward O. Wilson on alkuaan hydnteistieteilija,
evoluutiobiologi ja ekologi. Maailmanmaineen han saavutti 1975 julkaisemallaan
teoksella Sociobiology: The New Synthesis, joka on jo neljannesvuosisadan ajan
hdmmentanyt ihmisten mielid, vaikka kovimmat taistelut sen ja ennen kaikkea
sen edustaman - todellisen tai kuvitellun - ajattelutavan ymparilla ovat jo
paljolti laantuneet.

Se mitd Wilson itse asiassa pyrki sanomaan oli sama minka Darwin oli pyrkinyt
sanomaan sata vuotta aikaisemmin: etta ihminen on eldinlaji siind missa muutkin
ja etta monet hanen kayttaytymispiirteensa seka yksilona etta yhteison
jasenena pohjautuvat hanen biologisen historiaansa, joka ilmenee hanen
aivotoimintansa geneettisena perustana.

Wilsonin kirja osui monessa suhteessa huonoon ajankohtaan: sosiaalitieteissa
vallitsevien suuntausten mukaan yhteiskunnat olivat omia maailmojaan, joihin
biologialla ei ollut asiaa, monia kauhistutti ylipdansa ajatus etta ihmista,
luomakunnan kruunua ja hengen jattilaistd, voitaisiin verrata alhaisiin eldimiin,
eivatkd natsien kehnon biologian siivittaméat rotuopit olleet viela kovin kaukana
historiassa. (Jos Hitler olisi ymmartényt kuunnella visaampiensa argumentteja,
h&n olisi tuota pikaa heittanyt rotuajattelunsa romukoppaan, mutta siihen hénen
ymméarryksensa ei riittényt, ja todellisuudessa hanen puuhillaankin oli aivan muut
motiivit kuin biologian soveltaminen.)

Sittemmin Wilson on liikkunut seka selkedmmin biologiassa, esimerkiksi
teoksessaan Eldman monimuotoisuus, joka saatiin suomeksi 1994, etta biologian
ja filosofian rajamailla, kuten erdat muutkin aikamme evoluutiobiologit.
Mittavassa uudessa kirjassaan han kasittelee konsilienssia, mahdollisuutta
rakentaa yhtendinen jarjestelmé kaikesta inhimillisesta tiedosta, olipa se
fysikaalis-kemiallista, biologista, yhteiskunnallista tai humanistista. Tassa han
tunnustautuu jo ldhtékohdiltaan valistuksen perilliseksi, ja pitkin matkaa han
osoittaa myds perineensa valistusajan optimismin, mité tiedon mahdollisuuksiin ja
inhimillisen kulttuurin kehitykseen tulee. Kirjansa viimeisilla sivuilla hén toteaa:
"Valistuksen perinté on uskomus, ettd omin voimin voimme tietaa, ja tietamalla
ymmartad, ja ymmartamalla osaamme valita viisaasti." Tama on perin
epamuodikasta, onhan useimpien mielesté valistuksen edistysusko kuollut ja
kuopattu jo vuosikymmenia sitten, ja siitéd on jaanyt jaljelle vain usko tekniikan
kehitykseen, ei enaa ihmisen kehitykseen tai edes hanen viisauteensa.

Wilson uskoo luonnontieteiden selitysvoimaan

Wilson kuvaa melko perusteellisesti ihmisen biologiaa, ennen kaikkea geenien ja
aivojen toimintaa, joissa molemmissa tutkimus on viime vuosikymmenina edennyt
erityisen nopeasti. Niista hén etenee sosiaaliantropologiaan ja sosiologiaan,
jotka nykymuodossaan saavat hanelta varsin rajuakin kritiikkia; itse asiassa han
ei anna niille suurtakaan arvoa, koska ne ovat unohtaneet tai tietoisesti
torjuneet ihmisen genetiikan, evolutiikan ja neurobiologian. Joku Lévi-Strauss
saa yhden maininnan, joku Bourdieu ei sitakaan, darwinisti Westermarck sen
sijaan kylla muistetaan. "Todellisen sosiaalisen teorian puutteesta syntyy
sosiaalitieteiden rampauttava kyvyttémyys keskustella luonnontieteiden kanssa
tai edes keskenaan." Mutta huolimatta siita etta sosiologien teoriat ovat
Wilsonin mielesta enimmdkseen tyhjaa taynna, han uskoo tassakin konsilienssin
olevan ovella: silloittajina ovat aivotutkimus, kdyttaytymisgenetiikka,
evoluutiobiologia seka ymparistotieteet.

Viela haastavampi on siirtyma luonnontieteista taiteisiin, joilla ei yleisen
kasityksen mukaan ole mitadn tekemista toistensa kanssa. Mutta Wilson kay
rohkeasti asiaan: "Tiede tarvitsee taiteen intuitiota ja vertauskuviin perustuvaa
voimaa, ja taide tarvitsee tieteen tuoretta verta." Eras avain tieteen ja taiteen
yhteyteen olisi se, etta taide kaikessa vaihtelevuudessaan ilmentaa
parhaimmillaan universaalista ihmisluontoa, joka Wilsonin mielesté "on olemassa
ja silléd on sekd syva etté korkea rakenne". Selvda on, etta han viskaa
tiepuoleen erilaiset postmodernistiset opit, joiden mukaan mitaan universaalia,
saati ihmisluontoa, ei ole olemassa, ja yksi tapa tarkastella maailmaa on yhta
hyva kuin toinenkin. On myds muistettava, etta taiteellinen luominen tapahtuu
viime kadessa ihmisaivoissa, joten aivotutkimuksella voi olla yhta ja toista
sanottavaa my0s taiteellisen - ja miksei yleensa humanistisen - luomisprosessin
valaisemisessa.

Uskonnolliset tunteet ja ihmisluonto

Lopuksi Wilson ulottaa konsilienssin myds etiikkaan ja uskontoon. Han pitéa
mahdollisena, jopa suotavana etiikkaa, joka perustuu ihmisluonnon objektiiviseen
tutkimiseen ja katsoo, etta eettisen kdyttdytymisen syvid lahteitd voidaan
I6ytaé moraalintunteiden biologiasta. Talldin on kiinnitettdva huomiota
moraalintunteiden maérittelyyn, niiden genetiikkaan, niiden kehitykseen geenien
ja ymparistdn vuorovaikutusten tuotteina sekd niiden syvaan historiaan.
"Eettisen kayttdytymisen todellinen alkuperd ja merkitys voi tulla esiin naiden
tutkimussuuntausten yhtymakohdasta."

Myds uskonnolliset tunteet ovat johdettavissa ihmisluonnosta, mika ei
valttamattd merkitse niiden vaheksymistd, pikemminkin painvastoin. Ja vaikka
"luonnontieteen keksimén aineellisen todellisuuden sisaltd on jo suurempi ja
juhlavampi kuin kaikki uskonnolliset kosmologiat yhdessa", Wilson ei silti halua
asettaa luonnontieteita uskontojen tilalle valistusajan jarjenpalvonnan tapaan.
"Uskonnolla on voimaa, mikali se kodifioi ja esittad kestdvassa runomuodossa ja
ristiriidattomasti ihmiskunnan korkeimmat arvot ja empiirisen tiedon." Miten
nykyiset uskonnot tai edes osa niista voitaisiin sopeuttaa tiedon konsilienssiin,
sita Wilson ei lahde pidemmalti pohtimaan, ei oikeastaan edes sitd, olisiko se
yleensa mahdollista. Tama jaa epailematta yhdeksi tulevan keskustelun
teemoista. "Oli prosessin kulku mika tahansa, se edellyttaa avointa keskustelua
ja horjumatonta alyllista lujuutta molemminpuolisen kunnioituksen vallitessa".
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Onko tiedon yhtenaisyys lainkaan mahd

Keskustelu on jo kdynnissa. Wilsonin al
Yorkin tiedeakatemian jarjestamaan kes
symposion, jonka esitelmédt julkaistiin
Knowledge - The Convergence of Natur
merkittéva ja tuore kotimainen puheeny
Vanhasen viimevuotinen Geenien tulo
otsikoitu hyvin wilsonilaiseen henkeen:
yhteiskuntatiede syrjayttaa geenien
keskustelu ei meilldkaén tyrehdy téhan
Omasta puolestani en ole varma, paast
menetelmilld kovin syvélliseen konsilien
taiteissa ja solubiologiassa sent&an o
humanistit eivat edes halua mitdan ko
ainakaan paasta edes lahestymdan, jos
pysytelld vain omissa pilttuissaan omin
kohdistuva tutkimus kaikessa monimuot
perustavan seikan, etta ihminen on pai
hermokudosta. Merkillista kylla, ihmiset
tietokoneillaan on kayttojarjestelmédnsa
kavahtaa ajatusta, etté heilla itselldan
omat kayttojarjestelménsa.
Kustantaja ja suomentaja Kimmo Pietila
olkoonkin etté kiireen jéljet paikoin na
puheenvuoroista tulee nykyaan markki
suurimpia kustantajiamme vaivaa, kun n
pysty vastaavaan; ettei vain rahantek
tarkeammaksi?
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