Sotien syitd kartoittamassa

Hannu Virtanen

Anssi Miannisto (toim.): Miksi soditaan? Vas-
tapaino 2003.

Kirja Miksi soditaan? on kokoelma kirjoituksia
sodista tai muista maailman konflikteista. Kir-
jan toimittamisen ldhtokohtana on ollut Ylen
opetusohjelmien tuottama samanniminen tele-
visiosarja. Sarjan kokoamisen periaatteena taas
oli hakea vastausta kirjan otsikon kysymykseen
haastattelemalla suomalaisia tutkijoita. Haasta-
teltavat on valittu ilmeisesti kahdella periaat-
teella: Ensinnédkin ovat ne, joiden tekemit tut-

kimukset liittyvét tai ainakin sivuavat jotenkin
sotaa tai konflikteja. Toiseksi on ilmeisesti ha-
luttu tiettyjen tieteenalojen ndkdkulma sotaan
riippumatta siitd ovatko kyseisten tieteenalojen
edustajat perehtyneet oman alansa sodan tutki-
mukseen. Télld metodilla saadaan toki aikaan
televisosarja ja kirjakin, mutta saadaanko vas-
tauksia sodan syihin?

Kirjan artikkelien aiheet ovat moninaiset.
Ne kaisittelevat mm. Lahi-iddan kysymystd, ko-
lonialismia, nationalismia, sotaretoriikkaa, is-
lamia, uskontoa ja psykologiaa. Useimmat kir-
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joittajat ovat pétevid asiatuntijoita kasittelemis-
sddn aiheissa. Kirjoittajien ndkemykset menevit
usein myos ristiin, mikd on sindnsd hyva asia,
silld suomalaisella on taipumusta suhtautua ko-
vin hartaasti kaikkeen mité tieteen nimissa ker-
rotaan. Téten lukijalle selvidd, ettd monet kysy-
mykset ovat vield avoimia. Erdat kirjan véitteis-
ta ovat my0s virheellisid tai muuten kyseenalai-
sia. Rajoittavaksi tekijdksi kirjassa nousee my6s
kirjoitusten pituus: monia asioista voidaan ku-
vata vain paapiirteittdin.

Uudet sodat ja ahneet piillikit

Kirjan aloittaa Heikki Luostarinen artikkelillaan
”Sodan viestit”. Han tarkastelee sotien uutisoi-
nitia meilld ja muualla. Hdnen mukaansa suo-
malaiseen mediaan kehittyi kylméan sodan vuo-
sina salakielisyyden perinne, joka heijastuu yha
esimerkiksi NATO-keskustelussa. Saattaisiko-
han tdmédn pédivan keskusteluun tai keskuste-
lemattomuuteen vaikuttaa kuitenkin enemmaén
median halu ohjata kansan mielipiteenmuodos-
tusta?

Outo on my®0s viite, jonka mukaan sota oli-
si luonnollistunut vasta 1900-luvun ihmiselle.
Asia kun on pdin vastoin: vasta 1900-luvulla
alettiin laittaa kyseenalaiseksi sodan kaytto val-
tioiden valisten suhteiden ratkaisijana.

Raimo Vidyrynen tekee katsauksen sotien
luonteen muuttumisesta keskiajasta tdhéan pai-
vadn kirjoituksessaan “Ahneus ja sota”. Tarja
Cronberg taas pohtii huomisen sotia artikkelis-
saan “Tulevaisuuden sodat — maan paallé ja tai-
vaissa”. Molempien késityksen mukaan valtioi-
den viliset sodat ovat vaistyva ilmid, ja aikam-
me sodat, jotka ovat ldhinnd siséllissotia, ovat
uusi ilmid. Aivan uudesta ilmiGstéd tuskin kui-
tenkaan on kyse, silld sotia on kdyty ennen kuin
valtioita on muodostettukaan. Vayrynen torjuu
my0s usein esitetyn vditteen, ettd viime vuosi-
kymmenten sotien paaméaarand olisi ollut pyr-
kimys luonnonvarojen hallintaan.

Cronberg Kkirjoittaa taas ettd kylman sodan
loppuminen olisi syynd moneen nykypéaivan
konfliktiin, silld kylméd sota piti monilla alueil-
la yhteiskunnalliset ristiriidat kurissa. Timéa on
varmaankin osittain totta, mutta toisaalta kyl-
ma sota my®s loi uusia konflikteja ja ruokki pik-
kukonflikteja siten ettd niistd tuli verisid sisal-
lissotia kuten esimerkiksi Somaliassa, Angolas-
sa ja Mosambikissa. Oudolta vaikuttaa myos se,
ettd Cronberg tuntuu ikdan kuin ottavan fakta-
na sen, ettd Yhdysvaltain sotatoimien paamaa-
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raana olisi pelkastaan ihmisoikeuksien ja demo-
kratian puolustaminen.

Néhtavaksi myos jaa pitavatko Vdyrysen ja
Gronbergin olettamukset sotien luonteen muut-
tumisesta todellakin paikkansa vai onko ky-
seessd vain véliaikainen trendi. Artikkelit kun
on kirjoitettu ennen Irakin sotaa.

Siirtomaa-ajan raskas perinto

Siirtomaa-ajan perinnén merkitystd maailman
tdman pdivan useiden konfliktien taustatekija-
nd valottaa Tuomo Melasuon kirjoitus ”Siirto-
maavaltojen ajasta uuteen imperiumiin? Globa-
lisaatiota ja oikeudenmukaisuutta”. Melasuon
artikkeli on kirjan johdonmukaisin ja samalla
my0s pessimistisin. Hinen mukaansa eriarvoi-
suus on viime vuosina globalisaation johdosta
vain lisddntynyt maailmassa, ja timé on aihe-
uttanut ja tulee tulevaisuudessa yha lisadmaan
konfliktien ja terrorismin todennédkdisyytta.
Esimerkiksi islamilaisissa maissa eldd 700 mil-
joonaa nuorta ilman toivoa paremmasta tule-
vaisuudesta. Tdma jos mikd omiaan edistdmaan
aédriliikkeiden kasvua.

Pertti Multanen Kkirjoittaa Israelin ja pales-
tiinalaisten konfliktin taustoista artikkelissaan
”Lahi-iddn sotien ja konfliktien kierre”. My6s
hidn osoittaa, ettd konfliktin taustalla on alu-
een siirtomaamenneisyys. Fundamentaalisten
liilkkeiden synty arabimaailmassa johtui ha-
nen mukaansa juutalaisvaltion vuonna 1967 ta-
pahtuneesta laajenemisesta. Lyhyessa artikke-
lissa paljon lisdinformaatiota antaisi numeroi-
den kdytto. Esimerkiksi sen faktan, ettd Palestii-
nan alueen koko véestosta on vuonna 1918 vain
noin 10 % arvioitu olleen juutalaisia ja parikym-
mentd vuotta mydhemminkin vain kolmas-
osan, esiintuominen olisi huomattavasti kirkas-
tanut kokonaiskuvaa.

Islamin uskonto on ldnsimaissa huonossa
maineessa, koska se liitetddn helposti juuri so-
taisuuteen. Siksi on paikallaan ettd kirjassa on
islamia tarkasteleva artikkeli. Sen on kirjoitta-
nut arabialaisen kulttuurin tuntija Jaakko Ha-
meen-Anttila. Artikkelissaan “Islam - sodan ja
rauhan uskonto” Hiameen-Anttila kertoo, ettei
islamin historia todista erityisestd sotaisuudes-
ta, jos sen laajenemista vertaa sen kukoistusajan
yleiseen tapaan kdyttdd sotaa valloituspolitii-
kan vilineend. Héan valaisee my®s islamin rau-
hanomaisia puolia, vaikka myo6ntad ettei sithen
koskaan ole liittynyt varhaiskristityille omi-
naista pasifismia. Silti tdssd yhteydessé olisi ol-
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lut perusteltua kuvata myos jihadin olemusta;
sen luonnetta paitsi ulkoisena myos sisdisend
taisteluna. Poliittinen korrektiusko on saanut
Jaakko Hameen-Anttilaa jattimaan tdiman puo-
len pois? Liika hienovaraisuus saattaa kddntya
my0s itseddn vastaan uskottavuuden kustan-
nuksella varsinkin kun jihad on suurelle ylei-
solle tuttu kasite.

Jussi Pakkasvirta kisittelee nationalismia
kirjoituksessaan “Onko nationalismista sodan
selittdjaksi?” Késittelyote vain on yksisuuntai-
nen. Pakkasvirta kun pohtii sitd aiheuttaako na-
tionalismi sotaa. Pohdinnan arvoista olisi myos
se, mistd psykologisista tekijoistd nationalismi
on seurausta.

Sotaretoriikasta vankilakokeisiin

Riikka Kuusisto kirjoittaa sotapropagandasta
artikkelissaan ”Léantisten suurvaltain sotareto-
riikka”. Hanen mukaansa siind vallitsee selva
kaksinaismoraali. Persian lahden sotaa vuon-
na 1991, Kosovon sotaa vuonna 1999 ja vuoden
2002 Afganistanin sotaa perustelleissa sankari-
tarinoissa lantiset johtajat kokivat olevansa ab-
soluuttisen totuuden puolella kun taas vihol-
linen ndhtiin pahuuden ruumiillistumana. Ai-
van toisenlaista retoriikkaa kédytettiin peruste-
lemaan sitd miksi Bosniassa tai Ruandassa ta-
pahtuneisiin kansanmurhiin ei haluttu puut-
tua. Néitd kriisejd kuvailtiin jarjettémien luon-
nonkatastrofien kaltaisina tapahtumina, joihin
ei voinut sekaantua.

Uskonnoista kirjoittaa my6s uskontotieteili-
ja Juha Pentikdinen artikkelissaan “Uskontojen
kertomukset ja pitkd muisti”. Pentikdisen kir-
joittaa ennemminkin subjektiivisista ndkemyk-
sistddn sodan ja uskonnon suhteesta sen sijaan
ettd esittelisi sitd, miten eri uskontojen myytte-
ja on kdytetty sodan oikeuttamiseen. Erityisesti
odottaisi kuvausta kristinuskon pyhista sodis-
ta; kristinuskollahan on maailman uskonnois-
ta kaikkein verisin historia. Himaéraksi lukijalle
jaa my0s se, mitd mitd pyhalld sodalla yleensa
tarkoitetaan, tai mitd Pentikdinen silld tarkoit-

taa. Mapuche-intiaanien rauhanomaista tais-
telua maidensa puolesta tuskin voi kutsua py-
héksi sodaksi, kuten Pentikdinen tekee.

My®s psykologi Pekka Niemelld on artikke-
lissaan “Epdtodenndkoiset vakivallantekijat”
niin sanotusti pallo hukassa. Niemi suoltaa pi-
kemminkin kaunokirjallisuudesta tutulla tajun-
nanvirtatekniikalla vanhoja sosiaalipsykologian
klassikkotutkimuksia kuten Millgramin tottele-
vaisuuskoetta tai Stanfordin vankilakoetta paa-
tyen sadismiin tai suomalaisen perheen alas-
ajoon. Sindnsd mielenkiintoisia aiheita, mutta
se miten ndma padasiassa yksilopsykologiset il-
miot liittyvat sodankédyntiin, jaa selitysta vail-
le. Niemi olisi voinut sen sijaan esitelld joitakin
niistd lukuisista tutkimuksista, joissa psykolo-
gian teorioita on sovellettu sodankayntiin.

Sodan varsinaiset syyt puuttuvat

Vaikka kirja on monissa suhteissa tarked ja mie-
lenkiintoinen — monien konfliktien taustate-
kijoitd esitelldadan kirjassa varsin ansiokkaasti —
olisi lukija kuitenkin odottanut vastausta kir-
jan nimen esittdim&an kysymykseen: miksi so-
ditaan? Konfliktien taustatekijoiden osoittami-
nen kun ei vield varsinaisesti selitd sitd miksi ih-
minen yleensa kdy sotia.

Sotien varsinaisista syistd esitetyistd kym-
menistd teorioista tdssd kirjassa sivutaan vain
kahta ja niitdkin pintapuolisesti: yhteiskunnal-
liset epdkohdat ja ahneus. Edellistd sivuaa Me-
lassuo ja jalkimmadistd Raimo Vayrynen. Vayry-
sen mukaan uusia sotia selittdisi erilaisten pai-
kallispaallikoiden henkilokohtainen ahneus.
Tamaé lienee kuitenkin lijan yksinkertainen se-
litysmalli.

Kirjaa tulee siis lukea kokoelmana erditd na-
kokulmina eréisiin sotiin. Sitd ei voi pitdd koko-
naiskuvana siitd tutkimuksesta, jota sotaan liit-
tyen on maailmalla tehty.

Kirjoittaja on filosofian lisensiaatti, joka valmistelee

viitoskirjaa Turun yliopistossa aineenaan etninen ja
uskonnollinen sota.
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