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Vuoden tiedekirjaa 1999 valinnut raati noteerasi kunniamaininnalla
Johanna Laakson suomalais-ugrilaisten kielten tutkimukseen
johdattelevan kirjasen Karhunkieli, joka on tarkoitettu tekijan sanon
pyyhkimian mytologian polyja suomalais-ugrilaisuuden késitteen yltd ja
johdattelemaan asiasta kinnostuneita nykyaikaisen fennougristikan
pariin. Kyseessd on siis aivan perustasolta lihteva johdanto, jollaisen
tarpeellisuus on viime aikoina entistd selvemmin tullut esiin. Kitjan
toivotaan kuluvan niin yliopisto-opintoja suunnittelevien nuorten kuin
asiasta muuten kinnostuneiden maallikoidenkin kasissa. Nain
perustasolta lahtevid johdatusta fennougristikkaan ja ylimalkaan
kielentutkimukseen, lingvistikkaan, ei toistaiseksi ole ollut saatavissa.

Mista kielentutkimuksessa on kyse?

Laakso on ottanut itselleen haasteellisen ja tirkeén tehtévin selittaa
mahdollisimman yksinkertaisesti ja perusteellisesti, misté
kielentutkimuksessa on kysymys. Samalla héin oikoo tavallisimpia
harhakésityksid suomalais-ugrilaisten ja heidén kielellisten ja muiden
juuriensa ympérilté ja siitd mitd ndiden perustella kernaasti péétellizn.
Niin ik#an tulee selvitetyksi sekin, miten kielié ylimalkaan kannattaa ja
pitéé vertailla, jos halutaan jotain selvyyttd niiden mahdollisesti yhteisesté
alkuperdstd. Talld hetkelld tuntuu jélleen siltd, ettd jostan kummallisesta
syysté suuren yleison keskuudessa on jatkuva tilaus miti
mielikuvituksellisemmille arveluille sutomalaisten esihistoriasta, missi
fennougristitkin sitten joutuvat »viran puolesta toimimaan erotuomareina
ja vadrien johtopéatosten oikojina.

Johanna Laakson johdatus kielen olenukseen varmasti tempaa
nmukaansa sellaisen, joka ei ole aiemmin tullut pohtineeksi kysymysta
maailman kielten moninaisuudesta. Lukijan siln¥it avautuvat
huomaamaan, ettd ajatus kansallisvaltioista ja niissd kaytettivista
kansalliskielistd on maailman, ja Euroopankin, mittapuussa pikemminkin
poikkeus kuin séant6 (ja Suomikin kuuluu siis tassd sadnnén piiriin!).
Samoin suomen kieli jo kohtalaisen hyvin tunnettuine varhaisvaiheineen
ja kielisukulaisineen on maailman mitassa harvinaisuus, kun eri puolilta
I6ytyy médrattomeisti kielid, joiden sukulaisuusuhteet ovat suurelta osin
hém¥irdn peitossa. Ahaa-elimys syntynee myos siité, ettd kielen ja
murteen erotaminen toisistaan ei olekaan lainkaan yksinkertaista, ja
kielen méritteleminen riippuu useista tekijoistd. Kirjan imstymisen
jalkeen on itse asiassa suomalais-ugrilaiseen kielikuntaankin tullut yksi
kieli lisa4, kun meén kieli sai Ruotsissa pitkan kadenvaannon jalkeen
virallisen aseman.

Mita fennougristiikka on - ja mita ei

Laakson johdatus kielioppiin on yksinkertaisuudessaan onnistunut.
Kielioppi ei ole vain oikeiden ja vddrien imausten erottelua vaan ennen
kaikkea se selittimisté, miten kieli hoitaa komnmunikatiivisen tehtéivinsa.
»Kaikki kieliopit vuotavaby on erinomaisen hyvé otsikko jaksolle, jossa
selitetéizin kieliopin peruskésitteitd ja eri kuvaustapoja. Kielihistorian
metodit esitelléién pahkinénkuoressa, ja tutuksi tulee niin sanaston
historian (etymologian) perusteet kuin historiallisen muoto-opinkin
selittiminen siséisen rekonstruktion avulla. Suomen kieli on mainio
esimerkki siitd, miten kielihistorialliset nuutokset vielikin nékyvéit
jokapéivéisessd puheessa sanojen taivutuksen epasaannollisyytens.

Yleiskatsaus fennougristilkkaan mahduttaa kymmeneen sivuun
tieteenalan historian térkeimm¥it vaiheet, nykytilan tarkastelun ja uudet
haasteet raikkaalla ja tuoreella tavalla. Suomalais-ugrilaisuuden
kielellinen todistusaineisto esitelliién niin ikéin pahkininkuoressa, ja
kolmantena kokonaisuutena téssi jaksossa pureudutaan suomalais-
ugrilaisuuden nykypaivaan. Tassé, kuten kirjasessa kautta linjan,
valaistaan yksityiskohtia ja joitakin paéperiaatteitakin taitavasti kootuilla
tietoikkunoilla, joita on lihes joka toisella tai joka kolmannella sivulla.
Nani useimmiten sivun tiyttévét laatikot tuovat esiin rinnakkain uutta ja
vanhaa fennougristikkaa, usein osoittaen molempien parhaita puolia.
Tietolaatikoissa esitellizin lisaksi yksityiskohtaisia perustietoja kuten
kielikunnan ja sen eri kielten (uudet ja vanhat) nimitykset (seké
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Raikas ja selkeé painoasu

Johanna Laakso on itse taittanut Kirjan, ja nyds
ja selkeydestd voidaan tekijaa onnitella. Mainitsi
tietolaatikot. Toisen erityismaininnan ansaitsee !
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