78 u TIETEESSA TAPAHTUU 4/2016

Hengeltaan sairas teos

M JARI SEDERGREN

Tapani Kilpeldinen: Silmdit ilman
kasvoja. Kauhu filosofiana. niin &
nadin, Tampere 2015.

Tapani Kilpeldisen tuorein tieto-
kirja keskittyy kauhuun. Se pyr-
kii irrottautumaan tavanomaises-
ta tietoteoksesta takakansitekstil-
ladn: "Hengeltddn sairas Silmqit il-
man kasvoja. Kauhu filosofiana ei

ole taiteellisesti tai muuten kor-
keatasoinen vaan kauhua herdtti-
vd ja muulla tavoin mielenterveyt-
té vahingoittava kirja. Harvoin jos
koskaan on ajatus kulkenut hyljek-
syttdvampid linjoja ja karmea aine
esitetddn tavalla, jota ei saisi esi-
merkiksi suositella” Takakannen
mukaan teos on “erikoisen raaka’
ja "teknisesti huono” ja onpa vie-
14 "ala-arvoinen ja vaikutuksiltaan
kielteinen kotimainen tekele”.

Kyseessd on tietenkin ironi-
nen tai ainakin satiirinen esitte-
ly. Takakansitekstinsd varmaan it-
se kirjoittanut Kilpeldinen kayttda
esimerkkeind paitsi kirjallisuutta
my9s kauhuelokuvia. Mieleen tu-
lee elokuvatuottaja Markus Selinin
tarina, jossa nimimerkki K.T. luon-
nehti videon kansitekstissd eloku-
vaa “maailman parhaaksi ikind”.
Tekstin rustannut Selin kertoi, et-
td nimimerkki K.T. tarkoitti kan-
nen tekijad.

Filosofia tietysti on mahdolli-
nen kauhun kumppani jo siksi, et-
td se on yksi mahdollinen ldhes-
tymistapa. Kilpeldinen sanoo, et-
tei hén tee teoriaa. Silti teoriat ovat
teoksessa avainasemassa. Kauhu
médrittyy Friedrich Nietzschen
kuiluksi, joka tuijottaa tuijottajaan-
sa ja on siis “silmét ilman kasvoja’
- siitd kirjalle nimi. Toinen avain-
teos on Georges Franjun kauhuelo-
kuva Silmiit ilman kasvoja (Rans-
ka 1960). Lainaus Nietzscheltd on
teoksesta Hyvin ja pahan tuolla
puolen (1886), vaikkei Kilpeldinen
sitd mainitse: ”Joka taistelee hirmu-
ja vastaan, katsokoon, ettei hén itse
muutu siind hirmuksi. Ja kun katsot
kauan kuiluun, katselee my6s kuilu
sinuun.” Hyva ohje ihmiskunnalle.

Kilpeldisen kolmeen osaan jae-
tun teoksen ensimmaiinen osa esit-
telee lyhyesti sekd kauhun historiaa



1700-luvulta lahtien ettd kauhul-
la teoretisoineet. Noél Carrollin jo
klassikkoasemaan noussut teos The
Philosophy of Horror, or the Parado-
xes of Heart (1990) edustaa esteti-
soivan kauhufilosofian linjaa, joka
on saanut paljon seuraajia kuluneen
neljannesvuosisadan aikana. Toisen
suositun linjan kauhun filosofiassa
muodostavat eettiset, ontologiset ja
pohdiskelut.
Kolmas linjaus perustuu psykoana-

yhteiskuntakriittiset

lyysiin. Sen ongelmana on Kilpeldi-
sen mukaan raskas teoria, joka pyr-
kii patologisoimaan kauhun.
Kilpeldiselld on taipumus tuo-
da esille kritiikki ja varsinkin argu-
mentit toisia suuntauksia vastaan.
Jos lukija ei ole aiemmin perehty-
nyt aihepiiriin, voi sanottavan hal-
tuunotto vaatia ponnisteluja, sil-
14 Kilpeldinen ei ole maailman sel-
keimpid Kkirjoittajia, koska hanen
on helpompi vastustaa kuin kan-
nattaa jotakin teoriaa. Saamme yh-
td usein tietdd, mistd ei ole kysymys
kuin misté kulloinkin on. Opimme
myos, ettd ylitulkintoja ei kannata
tehdé, kuten kirjan ensimmdisen
osan péattavd Dracula-essee 0soit-
taa. Draculan kohtalona on aina ol-
lut olla jotakin muuta kuin Dracula.
Ehki tekijd jalukija, joka ei ole fi-
losofi, kuten mini, voimme hyvak-
syd elokuvatutkija Anna Powellin
(ja hdnen teoreettisena taustanaan
toimivan Gilles Deleuzen inspi-
roiman) ajatuksen siité, ettd kauhu
tuottaa ajattelua, koska se ravistelee
rutiineihinsa ja kasitekehikkoihin-
sa tukeutuvaa yksilod sekd paljas-
taa, etteivit totutut tavat hahmot-
taa maailmaa ole ainoat mahdolli-
set. Ndin tehdessdan kauhu saattaa
yltyd haastamaan eldimén arvon, va-
paan tahdon ja minuuden.
Teoksen toinen osa osoittaa,
kuinka kiinni Kilpeldinen on an-

titeoriastaan huolimatta teoriois-
sa. Kun lahtokohtana ovat tunteet
ja kokeminen, eri vaihtoehdot saa-
daan yksinomaan teoreetikoilta
(Carroll, Kendall L. Walton, Hugo
Clémot ja Yvonne Leffler). Toises-
sa esseessd tulituksen kohteena on
Carrollin hirviéteoria, jonka mu-
kaan kauhun ytimessd on aina jokin
yliluonnollinen hirvio. Silti hirvio,
rakennelma tai projektio, osoittau-
tuu varsin kiinnostavaksi tutkimus-
kohteeksi, vaikkei kauhu Kilpeldi-
sen mukaan taivu yksiselitteisiin
madritelmiin. Olemme tekemisis-
s relativistisen nikemyksen kans-
sa. Siind suljetaan pois lifan yksi-
tyiskohtaiset kategoriat, mutta val-
tetddn myos yleistyksid. Jadko va-
liin mitdan?

Esseessd kauhutaiteesta ndko-
kulma vaihtuu juuri timén vuok-
si, koska kisitteind lasnd ovat este-
tisoivan kauniin sijalla yleva ja sen
vastakohta inha. Ylevd kumpuaa
Immanuel Kantin teorioista, joissa
esteettinen ja itse asiassa myds ka-
sityskyvyn ylittdva yhdistyy moraa-
liin. T4ll6in tarkkailijan etdisyys ei
estd tunteiden toteutumista meis-
si. Kritiikki lihtee siita, ettd kai-
ken ytimeen tulee yksinomaan ih-
misen maailma, vaikka maailman
toiminta perustuukin pitkalti jhan
muuhun.

Taiteessa ja analyysissa tdmd on
havaittu. Kirjailija H. P. Lovecraft
jattaa kuvailematta ihmisen késitys-
kyvyn ylittdvét hirvionsi. Sigmund
Freudin kauhuun sopiva avainka-
site on unheimlich, joka tarkoittaa
vierasta ja uhkaavaa, joka on kui-
tenkin samalla tuttua ja turvallis-
ta. Julia Kristeva kehitti tdstd oman
versionsa, elokuvatutkimuksessa
paljon kiytetyn kasitteen abjektin,
jotakin joka on valttdmatontd tor-
jua ja sysdtd pois, jotta maailman

kestaisi. Taman ldhelle osuu ajatus
muodottomasta, joka taas pouk-
koilee poissuljetun ja mukaan ote-
tun valilld. Kilpeldinen kokoaa, et-
td kauhua ja sen retorisia ilmenty-
mid ei voi palauttaa tdysimédaraisesti
universaaleihin normeihin ja ratio-
naalisiin periaatteisiin.

Teorioiden ja myyttien jilkeen
Kilpeldiselld on vuorossa teoksen
kolmannessa osassa empiria, te-
kijit ja teokset. Lovecraftin lisak-
si Kilpeldinen nostaa kolmessa pie-
noisesseessd esiin monimuotoi-
sesta tieteiskirjallisuudesta tutut,
paranoiaan suuntaavat uhkat ava-
ruudesta ja kuolemaa uhmaavat
neuvottelukyvyttdmét zombit, joi-
den kohtalo on kuolemaakin pa-
hempi.

Kilpeldisen teoksessa on monia
lukijaa drsyttavid yksityiskohtia,
jotka muistuttavat takakannen en-
nustuksista. Viitenumeroinnin si-
joittaminen ennen virkkeen lopet-
tavaa pistettd on yksi historioitsija-
lukijaa riepova asia. Kilpeldisen sa-
navarasto on joskus kummallinen,
muutaman kerran lukija ei edes voi
tietdd tarkoittaako sana jotain vai
onko kyseessd lyontivirhe. Joskus
on huomaavinaan myds kiihtynei-
syyden, ja mieleen tulee erds tun-
nettu elokuvakirjoittaja, jonka ko-
nekirjoitustekstissa oli kohtia, jois-
sa asian vihattavuus vaati lydmain
néappéintd niin lujaa, ettd metalli-
nen kirjake tunkeutui paperin lapi.
Mutta luettavahan Kilpeldisen kirja
on, jos kerran kauhu kiinnostaa - ja
miksi ei kiinnostaisi.

Kirjoittaja on elokuva- ja televisiotut-
kimuksen dosentti seka elokuvaan ja
historiaan erikoistunut tutkija.
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