"Imperialismin huutava vaaryys”
Joel Kuortti

Eino Lyytinen pohtii Tieteessi tapahtuu -leh-
dessd 6/2005 brittildisen maailmanvallan siu-
nauksellisuutta tai vadryyttd. Han jattaa mil-
lddn tapaa vastaamatta otsikkonsa kysymyk-
seen siitd, oliko se siunaus vai vaaryys, mut-
ta kirjoituksen rakenne osoittaa, etti hyvan
tekemisestd loppujen lopuksi oli kyse. Lyyti-
nen nimittidin siteeraa "hyvintekija” Joseph
Chamberlainia, joka vertaa imperialismia
slummien puhtaanapitoon ja paittaa kirjoi-
tuksensa: ”britti-imperiumin valta toimi kaik-
kien, erityisesti slummien asukkaiden ja va-
hemmin onnekkaiden maiden "pakanain” hy-
vaksi”.

Lyytisen kirjoituksessa katse on tiiviisti impe-
riumin keskuksessa, vaikka se vaittdakin tar-

kastelevansa kolonialismin vaikutuksia koloni-
soitujen kansojen eldméssa.

Tama katse ndkyy my6s Lyytisen kdyttamis-
sd lahteissd. Niin John Bowlen 1970-luvun The
Imperial Achievement, R. F. Hollandin Europe-
an Decolonization, 1918-1981 kuin Paul Kenne-
dyn The Rise and Fall of the Great Powers katso-
vat imperiumia siséltd pdin, tarkastellen vaiku-
tuksia kolonisoivan emdmaan kannalta, ”val-
koisen miehen taakkana”. Néiden lisdksi ldh-
teind mainitaan vain David Cannadinen His-
tory In Our Time, kirjoittajan kirja-arvostelujen
antologia, ja Lyytisen oma artikkeli “Imperiu-
mi josta tuli hyvinvointivaltio”. Lahteiden jou-
kossa ei ole yhtddn imperiumikriittistd puheen-
vuoroa saati “hyvantekevidisyyden” kohteiden
omaa analyysia.
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Kriittisind puheenvuoroina Lyytisen kirjoi-
tuksessa nousevat esiin niiden tutkijoiden &a-
net, “jotka korostavat siirtomaakausilla olleen
myonteisidkin saavutuksia”. Tdmad on varsin
kolonialistinen ldhtokohta ja kolonialismin-
vastainen liikehdintdkin kuitataan siirtomai-
den kannalta merkittivdan nationalismin nou-
suna. Lyytinen ei lainkaan tuo esiin niitd impe-
rialismin kolonisoidun subjektin subjektiviteet-
tiin kohdistuvia episteemisen vékivallan muo-
toja, joita ovat kritisoineet esimerkiksi Edward
W. Said (1993), Homi K. Bhabha (1994) ja Gayat-
ri Chakravorty Spivak (1999).

Toisaalta jo Adam Smith esitti kirjassaan The
Wealth of Nations (1776), ettd Iso-Britannia voisi
luopua siirtomaistaan (joskin aiheellisesti epdil-
len, ettei se ndin tulisi vapaaehtoisesti teke-
madan). Smithin mielestd se “ei vain vapauttai-
si kolonioiden rauhan turvaamisen vuosittaisis-
ta kustannuksista vaan jonka seurauksena voi-
si olla kauppasopimus, joka takaisi vapaan kau-
pan, josta olisi enemmaén hydtyd koko kansalle,
joskin vihemmain kauppiaille”. Taman lisdksi
Smith listaa ystavallisten suhteiden eduksi sen,
ettd védkivallan vieraannuttamat kolonisoidut
voisivat siten tulla oikeiksi ystaviksi, “uskolli-
simmiksi, véalittdavimmiksi ja jalomielisimmiksi
liittolaisiksemme” (Smith 581-582; suom. JK).

Lyytinen ndyttddkin pitdvan britti-imperia-
lismia hyvidksyttdvand. Aikoinaan Suomessa-
kin monet nikivat esimerkiksi brittien keskeisen
siirtomaan Intian kolonisaation oikeutettuna ja
Jussi Teljo kirjoitti 1930-luvun alkaessa: “Ken en-
nakkoluulottomasti tarkastelee Intian kysymys-
td, ei voi tulla muuhun tulokseen, kuin etta seka
Intialle itselleen ettd koko muullekin maailmalle
olisi kaikkea muuta kuin edullista, jos Intian it-
sendisyysmiehet nyt onnistuisivat pyrkimyksis-
sdan ja Englannin valta kukistettaisiin”.

Vaikka Teljo ndkeekin englantilaisen hallin-
nan itsekkddna, on se hanestd kuitenkin ”viisas
ja luja”, silla Intia, “jossa kansan suuri enem-
mist6 on niin alhaisella sivistysasteella ja sivis-
tyneistokin vield varsin alhaisella “intelligent-
sija-asteella’ ja jossa mielettomét uskonnolliset
késitykset vield mitd pahimmalla tavalla ehkai-
sevit kaikkea sekd aineellista ettd henkistd ke-
hitystd, ei voi olla kypsa itsendisyyteen” ja vai-
puisi “tdydelliseen anarkiaan ja bolshevismiin.”
Siirtomaavalta edustaa tédssa katsannossa jarjes-
tystd, sivistystd, edistystd; kaikkea sitd mikad
siirtomailta puuttuu (Teljo 1930, 240).

Siirtomaavalta ei kuitenkaan ollut itsestdan-
selvyys vaan se rakennettiin kasityksille sivili-
saatiosta, joita vastaan asetettiin tuota sivilisaa-
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tiokésitysta rakentava kolonisoitu toiseus, jota
Said analysoi orientalismi-kdsitteen kautta (Said
1978). Kirjassaan Imperiumi Michael Hardt ja
Antonio Negri tiivistdvit tatd kolonialismiin si-
saanrakennettua mekanismia seuraavasti: “Ei-
eurooppalaisen toiseuden kielteinen konstruk-
tio luo lopulta perustan itse eurooppalaiselle
identiteetille ja pitda sitd pystyssa” (2005, 133).

Kolonialismin sivilisoivaan missioon usko-
vat ovat perustelleet uskoaan milloin uskonnol-
lisin, milloin kulttuurisin perustein. Britti-im-
periumin missioon uskovan kieli on myos ra-
sismin kieltd, “sosiaalisena missiona késitetyn
imperialismin pimed puoli” (Spivak 1991, 807).
Lyytisen kirjoitus ei missddn vaiheessa aseta
kyseenalaiseksi kolonialististen ’"hyvantekijoi-
den’ toiseuttavaa, rasistista kieltd ‘pakanamai-
den slummien puhtaanapitoineen’. Siihen ei rii-
td, ettd (kyseenalaisesti ja perustelematta) véi-
tetddn, ettd brittildisten imperiumi “kaytti va-
hemmain pakkovaltaa kuin muut vastaavat im-
periumit”. N&in kirjoitus asettuu tukemaan ra-
sismin kielta.

Lyytinen viittaa myos sellaiseen katsantoon,
jossa ”brittildinen maailmanvalta kuuluu histo-
rian suurten vadryyksien joukkoon”. Vaikka se
imperialismin ’‘siunauksellisuuden” puolesta-
puhujia jo vaivaakin, ei timén katsannon &an-
td ole vield juurikaan kuultu.
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