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Joitakin vuosia sitten Jared Diamond nappasi
arvostetun Pulitzer-palkinnon kirjallaan Guns,
Germs, and Steel (1997; suom. Tykit, taudit ja teris
2004). Tieteelliselle teokselle timé oli ennenkuu-
lumatonta, vaikka maantieteen laitoksella Kali-
fornian yliopiston Los Angelesin kampuksel-
la (UCLA:ssa) tyoskenteleva professori jo tun-
nettiin ansioistaan tieteen popularisoijana. Me-
nestysteoksessaan Diamond selvitti, miksi yh-
teiskunnat kehittyivat eri vauhdilla eri maano-
sissa kuluneiden 13 000 vuoden aikana. Perus-
tellut vdittamat, havainnolliset esimerkit ja su-
juva tyyli vakuuttivat. Kipaisin siis kirjakaup-
paan heti, kun hdnen uusi teoksensa Collapse
putkahti markkinoille Yhdysvalloissa vuoden
2005 alussa.

Uudessa kirjassaan Diamond kysyy, mik-
si yksi yhteiskunta romahtaa mutta toinen me-
nestyy samanlaisia vaikeuksia kohdatessaan.
Han ei usko yksiulotteisiin vastauksiin, vaan
hakee kattavampaa selitystd hyviksi havaitulla
mallilla. Johdannossaan hin esittelee viisiosai-
sen perusvdittiménsa selkedsti ja yksinkertai-
sesti. Tapaustutkimusosuuden avaa kirjoittajal-
le ldheinen Montanan osavaltio Yhdysvallois-
sa. Laaja henkilokohtainen kappale kannustaa
pohtimaan, mitd nykyajan lansimaiden hyvin-
voivat asukkaat voivat —ja mitd heidan pitdisi —
oppia menneisyydesta. Tastd jatketaan lukuisin
esimerkein, menneisyydestd nykyaikaan ja yk-
sinkertaisesta monimutkaiseen edeten. Huomio
keskittyy romahtaneisiin yhteiskuntiin, mutta
mukana on myds menestystarinoita.

*

Diamondin viitekehyksen ytimessa ovat ihmis-
ten elinymparisto ja sen kestava hyddyntami-
nen. Ympdriston kulutuksen aste ja seurauk-
set vaihtelevat esimerkiksi sen mukaan, paljon-
ko ihmisid on, miten he ymparistodan kayttavat
ja millainen se on. Yhtaéllda maaperd kuluu her-
kemmin kuin toisaalla ja metsien uusiutumis-
kyky vaihtelee paikasta toiseen.

IImaston muuttuminen muuttaa ympdris-
ton kantokykyd. Syy ei aina ole ihmisen, vaan
ilmasto muuttuu luonnostaankin. Pitkdn aika-
valin vaihtelut ovat kiusanneet erityisesti aikoi-
na, jolloin tieto elinympaéristostd perustui suku-
polvien muistiin ja suulliseen tietoon. Tuolloin
muutosten havaitseminen ja niihin varautumi-
nen oli nykyistdkin vaikeampaa. Aikakaudes-
ta riippumatta myonteisen muutoksen kannus-
taman kasvun kustannukset lankeavat tyypilli-
sesti seuraavien sukupolvien maksettavaksi.

Diamondin mukaan huomioon on otettava
my0s yhteison viholliset ja ystdvit, jotka usein
ovat samoja naapureita olosuhteista riippuen.
Mahtavien armeijoiden tappioiden ja suurval-
tojen romahduksen taustalla saattavat vaikut-
taa yhteiskunnan voimavaroja asteittain hei-
kentdneet tekijit, esimerkiksi ruoantuotan-
non ongelmat ja niistd seuranneet sisdiset le-
vottomuudet. Ratkaisivatko Rooman sotilaalli-
sen tappion vain strategiset toilailut vuosisatai-
sen menestyksen jdlkeen? Diamond muistuttaa,
ettd arvioinnissa on punnittava sekd sitd, mika
kamelin selkdd on heikentanyt ettd sitd, mika
sen lopulta katkaisee.

Ystavillisissda kauppasuhteissa vaihdetaan
tavaroita ja teknologiaa, mutta my06s vaalitaan
arvoja ja identiteettejda. Ne ovat voineet vaikut-
taa ratkaisevasti tietyssa ymparistossa selvidmi-
seen. Tatd Diamond havainnollistaa mehevas-
ti muun muassa Gronlannin esimerkilld. Sielld
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norjalaisperdisten asuttajien jadrapadinen kristil-
lisyys ja “eurooppalaisen” eldiméntavan ihan-
nointi estivat inuiiteilta oppimisen. Seuraukset
olivat tuhoisat ddrimmilleen rasitetussa herkas-
sd maataloudessa, kun kauppalaivoja vanhasta
kotimaasta ei endd kuulunut.

Yhteison tapa reagoida ongelmiinsa on Dia-
mondin mukaan avainasemassa kaikkien teki-
joiden yhdistelmissd kaikkina aikoina. Saman-
kaltaiseen haasteeseen saatetaan vastata hyvin
eri tavoin vaihtelevien arvojen, aatteiden ja ins-
tituutioiden ohjaamina. Ei ole sanottua, ettd yh-
teiso edes yrittdd ratkaista ongelmiaan, vaan si-
vuuttaa ne vahitellen, lyhytndkoéisen ahneuden
tai hurmoksellisen teknologiauskon kannusta-
mina. Mahdollista on sekin, ettd ongelmat jaa-
vdt huomaamatta tai ratkaisuyritykset epdon-
nistuvat. Huomattava on, ettd toimet (tai niiden
puute) saattavat kulloisessakin tilanteessa tun-
tua tdysin rationaalisilta, vaikka eivét sitéd ole-
kaan jalkiviisauden tukemassa tarkastelussa.
Erityisen monimutkaiseksi tilanteen tekee se,
ettd kaikissa yhteiskunnissa kilpailevat moni-
naiset nakemykset ja eturyhmit.

*

Teoksen péatdsosuudessa pohditaan kisitelty-
jen esimerkkien “kdytinnon opetuksia”. Dia-
mond tdahdentdd, ettd kollektiivisen pdatoksen-
teon taustoista ja mekanismeista on opittava
enemmadn. Tieto auttaa vierailta ja jopa uhkaa-
vilta tuntuvien toimintatapojen ymmartamises-
sd ja siten vuoropuhelun edellytysten paranta-
misessa. Kirjan esimerkit havainnollistavat on-
nistuneen yhteistyén monimuotoisuutta: edetd
voidaan sekd ylhaalta alaspain (esimerkiksi la-
keja saatamalld) ettd pdinvastoin (ruohonjuuri-
tason yhteishankkeet).

Onnistumisen kannalta kriittisintd on Dia-
mondin mielestd kyky punnita omia arvoja ja
toimintatapoja sekd muuttaa niitd silloin kun
“yhteinen etu” sitd vaatii. Professorin kotikau-
punki Los Angeles ja kesdpaikka Montana ku-
vaavat, kuinka tatd tarvitaan maailman mitta-
kaavassa vauraissakin paikoissa. Diamond ko-
rostaa, ettd ratkaisuja on haettava laaja-alaises-
ti ja ennakkoluulottomasti, mustavalkoisen tuo-
mitsevat vastakkainasettelut ylittden.

Suuryrityksid kasittelevat esimerkit osoitta-
vat, ettd muutokset ovat mahdollisia seké talo-
udellisesti ja ekologisesti kannattavia. Lopulli-
sen vastuun kestdvdsta kehityksestd Diamond
vierittdd tavallisille kansalaisille. Hinen mieles-
tadn kestava kollektiivinen muutos voi ponnis-
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taa vain yksil6tasolta, esimerkiksi arjen kulu-
tus- ja ddnestyskayttaytymisesta.

Diamond itse on “varovainen optimisti” ja
keskitien kulkija, jolla on “ystdvid” niin ym-
péristd- ja muissa kansalaisjdrjestoissd kuin
suuryrityksissd ja politiikassakin. Oman taus-
tan selvittdminen valaa luottamusta kirjoittajan
(itse)kriittisyyteen, mutta ldhteiden tasmallisen
kdyton uhraaminen helppolukuisuudelle har-
mittaa. Kyynikon ndkokulmasta ndma valinnat
ovat ainoita vaihtoehtoja, mikali kirjoittaja mie-
lii bestseller-listalle nyky-Yhdysvalloissa.

Diamondin ilmeisen vilpittémind tavoittei-
na ovat kuitenkin kriittisen, rakentavan vuo-
ropuhelun sekd “suuren yleisén” tiedon ja tie-
dostamisen edistiminen. Maailmanlaajuises-
ta sanomasta huolimatta on selvdd, ettd kirjan
kohdeyleis6 koostuu ensisijaisesti pohjoisame-
rikkalaisista keskiluokkaisista, verrattain va-
listuneista kuluttajista. Taman mukaisesti pu-
hekielta ldhestyva tyyli purkaa tieteen helposti
ymmarrettivaan muotoon ja jdsentdd asian rie-
mastuttavan selkedsti. Suomalaista lukijaa saat-
taa kuitenkin arsyttdd amerikkalainen mielty-
mys henkilokohtaistaa asiaa perhesuhteita ja
omia kokemuksia vuolaasti kuvailemalla. Dia-
mondin tiiliskiven paksuisessa teoksessa onkin
useita kohtia, jotka olisi voinut jattaa pois vies-
tin mitenkddn karsimattd. Pohjoisamerikkalai-
sen yleistiedon tasoon paljastavan silmayksen
tarjoava “Mitd sind voit tehdd” -opastus on on-
neksi maltettu jattdd lisilukemistoa oivallisesti

esittelevadn osuuteen.
*

Kimmo Pietildisen kadnnos Suomen Akate-
miankin tunnustaman professorin kirjasta il-
mestyi enndtysnopeasti jo ennen kesdad. Muuta-
ma lisdviikko olisi tosin ollut viimeistelyn kan-
nalta paikallaan. Esimerkiksi maailmankuului-
lla yliopistoilla ja kansalaisjarjestoilld on suo-
meksi vakiintuneet tai viralliset nimet, joita tu-
lisi kdyttda suomenkielisessd tekstissd englan-
nin asemesta. Néin tuettaisiin suomen tarpeet-
tomasti horjuvaa asemaa sujuvana tieteen kie-
lend. Alkukielinen lukukokemus on vaivatto-
muudessaan viihdyttavampi ja tdsmaéllisem-
pi kuin paikoitellen hiomaton suomennos. On
kuitenkin myonteistd, ettd Diamondin ajankoh-
tainen teos on myos suomeksi lukijoiden ulot-
tuvilla. Kirja haastaa ajattelemaan.
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