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Kulttuurihistorian uudet
sivut

Marjo Kaartinen, Hannu Salmi ja
Marja Tuominen (toim.): Maam-
me. Itsendisen Suomen kulttuu-
rihistoria. SKS 2016.

Kolmesta toimittajasta ja lukuisis-
ta kirjoittajista, toimittajat heidan
joukossaan, koostuva tekijakollek-
tiivi on pannut kokoon erilaisen
Suomen kulttuurihistorian. Tyon
on innoittanut satavuotisen Suo-
men "itsendisyyden muisto”, ku-
ten johdantoartikkeli asian perus-
telee. Perinteinen kulttuurihistoria
paneutuu korkeakulttuuriin ja tai-
teeseen, josta jalkimmaisesta pai-
notuksesta on esimerkkina Peter
von Baghin kokoama, Tieto-Fin-
landialla palkittu Sininen laulu. It-
sendisen Suomen taiteiden tari-
na (2007).

Tutkijakollektiivi on paaosil-
taan Helsingin ulkopuolelta. Se-
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littdneeko se, ettd painotus teok-
sessa on uudenlainen? Se nakee
kulttuurin osana yhteiskunnan
muutosta ja suorastaan sille alis-
teisena. Teos tarkastelee usein
arkielaman kokemuksia ja vaiku-
tuksia elamantapoihin. Maam-

me kuvaa yhteiskunnan poliittisen
ja sosiaalisen jakautumisen so-
tien valisena aikana, ainakin naen-
ndisen yksituumaisuuden toisen
maailmansodan seka sita seuran-
neen jélleenrakennuskauden aika-
na. Samalla suomalainen yhteis-
kunta muuttui maatalousvaltiosta
teolliseksi yhteiskunnaksi.

Tama yhteiskunta joutui mur-
rokseen 1990-luvun alussa. "Hal-
littu rakennemuutos” merkitsi
talouden avautumista kansain-
vélisille markkinavoimille ja sita
seuranneita laman vuosia. Tasa-
arvoinen Suomi muuttui "laman
jakamaksi kansakunnaksi”, kuten
Anu-Hanna Anttila otsikoi artik-
kelinsa. Se néakyy tulonjaon eri-
arvoistumisena, pitkdaikaistyot-
tomyytena ja leipdjonoina seka
toisaalta nayttamishaluisena juppi-
kulttuurina. Paljolti Nokian vedos-
sa syntyi kokonaan uusi luokka
miljondareja. Lamalle ja siitd nou-
sulle oli ominaista yhteiskunnalli-
sen diskurssin muuttuminen. Han-
nu Salmi osoittaa, ettd Suomessa
alettiin painottaa tulevaisuutta ja
innovaatioita.

Uusi kulttuurihistoria sivuaa
seka talous- ja poliittista histo-
riaa sekd nakee sen osana yhteis-
kunnallista kokonaisuutta. Kirjan
ensimmainen osa, "Tunteva yh-
teis6”, kartoittaa Hannu Salmen
johdolla nuoren valtion syntytus-
kia kansalaissodan seurauksista
viinanpolttoon, rakkauselamaan
ja urheilun keskeiseen merkityk-
seen. Suomalainen elamantapa
oli maaseutumainen, selvien nor-
mien ja tyonjaon saatelema yh-
teiskunta, jossa kuitenkin esiintyi
jo modernisaation merkkeja esi-
merkiksi jazzin tulossa musiikkiin
ja kaupunkien ravintolakulttuuris-
sa. Kuitenkin poliittinen vakival-
ta muilutuksineen, ylioppilaiden
kotiseutuharrastukset ja urheilun
levidminen kaikkiin kansanker-
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roksiin olivat tyypillisempia ajan il-
miogita.

Havainto, jonka mukaan met-
sateollisuus ja alkoholipolitiikka
liittyivat kieltolain aikana toisiin-
sa, on mielenkiintoinen. Kieltola-
ki haittasi viinimaissa suomalaisen
paperinviennin edistamista ja sii-
nakin mielessa kieltolain kumoa-
minen oli myds ulkopolitiikkaa.
Kieltolaissa oli myds luokkanako-
kulma, silla vaikka kaikki kansan-
kerrokset nauttivat laitonta viinaa,
rangaistukset kohdistuivat ensi-
sijaisesti tyovakeen. Viinan laa-
dussa ja hinnassa oli huomattavia
eroja siita riippuen, missa sita an-
niskeltiin ja nautittiin. Tyypillinen
viinanmyyja oli tyolaistaustainen
nainen, joka silla tavalla ansait-
si leipansa, kuten Jonna Pulkki-
nen toteaa kirjassaan Kieltolaki.
Kielletyn viinan historia Suomes-
sa (2015).

Suomi oli maailmansotien valil-
1a ristiriitojen maa. Yhtaalla oli yla-
luokan konservatiivinen korkea-
kulttuuri, joka sai ilmentymansa
V. A. Koskenniemen saksalaispe-
rdisessa ajattelussa kansanhen-
gesta ja kansansielusta. Nou-
seva keskiluokka ei kuitenkaan
valittanyt niinkaan tasta perin-
teestd kuin orastavasta anglo-
saksisesta kulttuurista. Toisaalta
oli hyvinkin elinvoimainen tyova-
enkulttuuri, joka edisti poliittisia
tavoitteitaan nayttamailla ja jouk-
koesiintymisissa. Yksi tekija kui-
tenkin yhdisti kansaa: urheilu ja
siin@ menestyminen kansainvali-
silla kilpakentilla. Urheilun yhdis-
tavaa, mutta myos ristiriitoja ku-
vastavaa roolia kuvaa hyvin Lauri
Keskinen luvussaan "Urheilukan-
san synty”. Minka verran urheilul-
la ja olympiamenestykselld seka
elokuvalla ja iskelma@musiikilla oli
kansaa yhdistava merkitys, eten-
kin 1930-luvulla?

Taman kiistavat Petri Laukka ja
Maiju Kannisto artikkelissaan me-
diakulttuurista: "ajatus yksimie-
lisestd ja yhtendisestd kansasta
on puhdas uskomus, kansallinen
myytti, joka luotiin tiettyyn tarpee-
seen, Suomen olemassaolon tur-
vaamiseen epdavakaina aikoina”

(s. 372). Tassa standardivaittees-
sa on epailematta peraa, mutta sil-
ti rohkenen vaittaa, etta sekin on
osaltaan myytti, silla kansaa yh-
distavia tekijoita todella oli. Sil-

ti Maamme-kirjassa on myodnteista
se, ettd vanhat kliseet asetetaan
nykyajan testiin. Ajallisesti raja-
tumpi on Ville Kiviméen ja Kirsi-
Maria Hyt6sen toimittama teos
Rauhaton rauha. Suomalaiset ja
sodan pddttyminen 1944—1950
(2015), joka kuvaa epavarmuuden
ja epatietoisuuden aikaa. Silti tal-
le kaudelle oli ominaista "yhte-
naiskertomus... joka tarjosi suoma-
laisille kollektiivisen kokemus- ja
samaistumispinnan” (s. 28).

Pohjois-Suomi saa toisen
maailmansodan jalkeista aikaa ku-
vatessa enemman huomiota kuin
tavanomaisissa kulttuurihistoriois-
sa. Tama johtuu ennen kaikkea
Veli-Pekka Lehtolan ja Marja Tuo-
misen osuuksissa teoksessa, jois-
sa kuvataan Lapin sotaa, evakko-
kokemuksia ja jalleenrakennusta.
Ne ovat tavallisesti kulttuurihis-
torioiden marginaalissa. Sama
koskee myds ymparisto- ja met-
sdakiistoja, jotka voittopuolisesti si-
joittuvat Pohjois-Suomeen ja mo-
bilisoivat ennenndkemattomalla
tavalla nuorempaa sukupolvea.
Se kosketti tietysti vain osaa suu-
rista ikaluokista, mutta silti Koijar-
vea ja yleensa ymparistokonflik-
teja voi pitdd mannheimilaisena
sukupolvikokemuksena.

Tama kulttuurihistoria kiertaa
miltei tdyden kehan, itsendisyy-
den alkuajan elintarvikekriisista
1990-alun lamaan ja leipajonoi-
hin. Ehka tama kuva on kuitenkin
lilan synkka, silla itsendisyyden-
ajan alkua ja nykytilaa ei voi ver-
rata toisiinsa. Nykyajan Suomi on
erilainen, koska se on kansainva-
linen ja monikulttuurinen, ja koy-
hyys on suhteellista eika absoluut-
tista. Ylaluokka on laajempi kuin
1920-luvulla, mutta eri yhteiskun-
taluokkien kokemusmaailmat ovat
edelleenkin erilldan toisistaan. Ar-
kieldman kulttuurihistoria, joka on
kirjan keskeisena teemana, on toi-
sen maailmansodan jalkeisen yh-
teisen sotakokemuksen jdalkeen
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jalleen eriytymassa toisistaan.
Nama erot ovat kuitenkin hieno-
varaisempia, eivatka sosiaalisesti
yhta nakyvia.

Hannu Salmen paatosluku "Tu-
levaisuuden Suomi” vaittaa, etta
elamme "useiden vaihtoehtoisten
tulevaisuuksien risteysasemalla”
(s. 459). Omat jannitteensa talle
kehitykselle antaa ulkoinen kehi-
tys, joka on aikaisempaa epavar-
mempaa. Jos tata kansakunnan
kehitysta jantevasti esitteleval-
le kulttuurihistorialle halutaan ha-
kea kritiikkid, niin yksi sellainen
on kansainvalisten muutosten lai-
minlyéminen paaosin. Suomi ei
ole saari, vaan se on ollut koko
historiansa ajan ulkoisten voimi-
en heittelema osa maailmanhisto-
riaa, jossa se on hakenut ankkuri-
paikkaansa.

Kirjan kuvitus ansaitsee oman
huomionsa. Se koostuu monipuo-
lisista, osin aikaisemmin julkai-
semattomista valokuvista ja ajan
henked hyvin peilaavista julisteis-
ta. Kirjaa lukiessa miltei odottaa
millaista kuvitusta seuraavalla au-
keamalla on. Toimittajat ovat nah-
neet melkoisen vaivan kootes-
saan kirjan kuvituksen. Kirjassa
on myos asiallinen I&hdeluettelo ja
henkildhakemisto.
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