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Tyttoja on romantisoitu, kummas-
teltu ja kauhisteltu, mutta téssd
teoksessa tytot halutaan tehda tut-
kimuksellisesti nakyviksi ja kuulu-
viksi. Kirjan tarkoituksena on joh-
dattaa sithen, mitd tyttotutkimus
on, miten sitd tehddén ja miten tyt-
totutkimuksellinen orientaatio ra-
kentuu.

Kirja koostuu yhdeksasta luvus-
ta, joista ensimmadinen toimii joh-
dantona, seuraavia kahdeksaa voi

lukea my0s itsendisind tutkimus-
artikkeleina. Jokaisessa artikke-
lissa tyttotutkimusta avataan jos-
takin teemasta, tutkijan tausta-
tieteestd tai tutkimusalasta kasin.
Lahtokohdissaan tyttotutkimus on
monitieteinen tutkimussuuntaus,
jossa sukupuoli on keskeinen tut-
kimusta ohjaava analyyttinen ank-
kuri. Tétd kirja painottaa. Tulkin-
toja tehdddn feministisessa kehyk-
sessd ja ote on vahvan emansipato-
rinen, kun naistutkijat marssittavat
tytot tieteen kentille. Nais- ja tyt-
totutkimuksen perustava haaste
on tehdé sukupuolittunut arki na-
kyviéksi. Tytto6n on projisoitu mo-
nenlaisia yhteiskunnallisia kiisto-
ja, epdvarmuuksia ja huolta, mutta
my0s optimistista ihastusta ja us-
koa tulevaisuuteen. Tietylld taval-
la tyttoon on kirjoitettu symboli-
nen muutos.

Tyttdys ei ole vain eldménvaihe,
jota madrittavat psykologiset kehi-
tyskaaret ja biologiset prosessit. Ei-
vitka tytot asetu tdssakdan teokses-
sa tutkittaviksi kasvun ja kehityk-
sen nikokulmasta, vaan kulttuu-
risista kdytdnnoistd ja tyttOyteen
liitettavistd merkityksistd kasin.
Tytt6d (niin kuin poikaakin) l4-
hestytaan kulttuurisena kategoria-
na. Mutta nyt keskitytaan tyttoihin,
sukupuolia ei verrata. Sitd paitsi tyt-
toydestd puhuminen ei ole pojilta
pois, pdinvastoin. Asiaan perehty-
mattomalle voi olla my6s hyodylli-
nen tieto, ettd maskuliiniksi tai fe-
miniinisiksi mielletyt toiminnan
tavat eivit edellytéd tietynmuotois-
ta ruumista, eivitkéd ole johdetta-
vissa naista.

Hiukan eri painotuksin tytto-
tutkimuksen haasteita ja velvolli-
suuksia tipahtelee teoksessa pit-
kin matkaa. Yhteistd naille on pyr-
kimys nostaa esiin piilossa olevia
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kaytantoja, teoretisoida, kisitteel-
listdad, keskustella, kyseenalaistaa
ja osoitella. Toisaalta pyrkimykse-
né on kuvitella maailma toisenlai-
sena; tassd hengessd tutkimukselli-
sen mielikuvituksen kehittdminen
asetetaan tavoitteeksi jo kirjan esi-
puheessa.

Tyttéyden kisitteellistimises-
sa Judith Butlerin teoria perfor-
matiivisesta sukupuolesta on ollut
teoretisoinnin ydintd. Tdimén mu-
kaan sukupuoli koostuu erilaisis-
ta toistuvista, usein tiedostamat-
tomista teoista. Performatiivinen
tyttotutkimus puhuu tyttdyden te-
kemisestd, jonka avainsanoja ovat
toimijuus, tyttévoima ja heteronor-
matiivisuus. Tyttojd pyritddn lahes-
tymaéan tyttoytensd tekijoini ja ak-
tiivisina maarittelijoina.

Tyttétutkimus  sijoittuu  nuo-
risotutkimuksen,  lapsuudentut-
kimuksen ja naistutkimuksen ra-
japinnoille. Aiheeseen liittyvaa
pioneerityotd on tehty runsaan
parinkymmenen vuoden ajan.
Suomalaisen sosiologisesti orien-
toituneen tyttotutkimuksen juuret
juontuvat brittildisen Birmingha-
min koulukunnan kulttuurintutki-
muksellisista painotuksista. Aluksi
birminghamilaiset nuorisotutkijat
olivat kiinnostuneita poikien ala-
kulttuureista. Koska pojat kaytti-
vit tottuneesti julkista tilaa, he sai-
vat myos runsaasti tutkimuksellis-
ta huomiota. Yhteiskuntaluokka
oli teoretisoinnin keskiossa, mut-
ta sitd mukaa kun sukupuoli nou-
si analyysin kohteeksi, myos tytot
ilmestyivat makuukammareistaan,
siirtyivdt omiin avarampiin huo-
neisiinsa ja sieltd muihin nakyvam-
piin tiloihin. Sittemmin ndma ti-
lat laajentuivat edelleen, muuttui-
vatjulkisiksija nyttemmin toimivat

muun muassa virtuaalisesti.
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Se mitd tyttdon on eri aikoina
projisoitu, lienee meille monille
lukijoille myos elettyd kokemusta.
Tatd kokemusta Entds tytot purkaa
kiinnostavasti, samalla kun luku-
kokemuksesta muodostuu tyton ja
tyttoyden uudelleen merkityksel-
listimisen projekti. Perinteiseen
kilttiin tyttéon on tehty diskursiivi-
sesti eroa muun muassa puhumalla
“uusista tytoistd” ja "parjadjatytois-
td”, jotka osoittautuivat tutkijoiden
tekemiksi konstruktioiksi ja kapea-
alaisuudessaan  ongelmallisiksi.
Uudelle vuosituhannelle tultaessa
moninaisuus ja tyttdjen keskinii-
set erot ovat saaneet yhd enemmén
tutkimuksellista tilaa.

Seikat, jotka erottavat tytto-
ja toisistaan - sosiaaliset ja kult-
tuuriset jaot, yhteiskuntaluokka,
seksuaalisuus, etnisyys, alueelli-
set erot ja ndiden sekoittuminen
- saavat paljon huomiota. Kirja
opettaa, miten erot lavistava inter-
sektionaalinen analyysi herkistda
huomaamaan, etteivit erot tai eri-
laiset tyttoydet tule paikannetuik-
si kulttuuritaustasta kisin, vaan ta-
loudellisesta asemasta, idstd, sek-
suaalisesta suuntautumisesta tai
asemasta suomalaisessa yhteiskun-
nassa. Tytot voivat parjatd yhtaalla,
mutta eparoidad toisaalla. Metodisia
ja metodologisia kysymyksid nos-
tetaan esille lapi tekstin, aina sen
mukaan miten tutkija paikantaa it-
sensd, havainnoi, nimeéd ja tulkit-
see. Tyttotutkimusta médrittaviksi
teemoiksi ja keskeisiksi kasitteiksi
nousevat moninaisuus, toimijuus,
muutos ja valta.

Tyttoys
mutta niin ndyttaa olevan tyttotut-

on monimutkaista,

kimuskin. Yksi kysymys, jonka kir-
ja lukijassa nostattaa, on kysymys
yhteisestd, jaetusta tyttdydestd. An-
na Anttila, Karoliina Ojanen, Hele-

na Saarikoski ja Senni Timonen ot-
tavat asian artikkelissaan puheeksi
ja kysyvit, miten tavoittaa ja tutkia
erilaisia tyttoyksid, mutta puhua
silti yhteisesti “tytoistd”. Tastd nou-
see yksi kirjan keskeinen jdnnite,
jota olisi voinut avata sen rinnalla,
kun moninaisuutta juhlitaan. Sil-
loin kun tytt6jen keskindisid eroja
korostetaan, saattaa vaarana nimit-
tdin olla, ettd tyttojd yhdistavat asiat
jadvit varjoon. Vaikka tytét ja yh-
teiskunta muuttuvat, olisi tarkeaa
tunnistaa rakenteiden ja kulttuu-
risten koodistojen pysyvyys, tun-
nistaa sekd pysyvit elementit ettd
muutos. Missd ovat emansipatori-
sen politiikan paikat, jos yhtendis-
té tyttokokemusta tai yhteisempad
tyttéjen adntd ei pidetd tutkimuk-
sen tavoitettavissa olevana kohtee-
na, Anttila ja kumppanit peravit.
Asetelma lienee yhteiskuntatutki-
muksen ndkokulmasta myds ylei-
sempi, eikd siltd tyttotutkimuskaan
valty.

Yksi tyttotutkimuksen taipu-
muksista on ollut kaipuu vapaa-
seen tyttoon. Tama on erddnlainen
emansipatorinen unelma, joka on
kuljettanut tutkijoiden Kkatsetta.
Tyttéjen vahvuus, toimeliaisuus,
itsendisyys ja muu tdtd toistava
kulttuurinen kuvasto on yhteises-
ti jaettua. Esimerkiksi kirjalliset ty-
tot, peppipitkatossut ja pikkumyyt
edustavat titi lajia, jota Mia Oster-
lund kirjassa mukavasti analysoi.
Vaikka totta, perinteiset sankarity-
ton diskurssit ovat toistuvasti jatta-
neet tyttdret oman onnensa nojaan.

Teoksessa otetaan kantaa myos
postfeministiseen  keskusteluun,
jonka mukaan tyttGjen ei enda tul-
kita tarvitsevan feminismid. Kun
tytoistd puhutaan uudenlaisen va-
pautumisen nimissd, vahvojen
“pdrjadjatyttojen” myotd feminis-



tisestd retoriikasta on tullut arki-
péivaistd, jopa siithen mittaan, et-
td feminismin on ajateltu kdyneen
tarpeettomaksi. Kaipaavatko tytot
tutkijoiden apua ja rakentuuko tyt-
totutkimus jo ldhtokohdissaan ole-
tukselle, ettd tytot tarvitsevat jon-
kinlaista pelastajaa? Eivdt ehka tar-
vitse, mutta ehka tutkijoitakaan ei
motivoi tutkittavien emansipoimi-
nen. Tyttojd ei yritetd hoivata tai
korjata, vaan ennemminkin kuun-
nella ja ymmartdd, mistd tyttojen
kokemuksissa on kysymys. Se, mi-
ten tyttdjen odotukset ja tutkijan
luomat konstruktiot néissa todel-
lisuuksissa kohtaavat, on tyttotut-
kimuksen perustavia kysymyksid
- tdtd problematiikkaa teoksessa
kiinnostavasti puretaankin.

Kirja pitdd lupauksensa ja tar-
joaa yleisesityksen siitd, mitd suo-
malainen tyttétutkimus on, mis-
td se hakee vaikutteita ja miten si-
td tehddan. Tyttotutkimus on tar-
ked tyttojen eldmdnkokemusten,
tyttdné olemisen ja eldmisen tapo-
jen esiin nostajana. Paikoin Kkirjan
kieli on koukeroista. Koska teos on
tarkoitettu my0s oppikirjaksi, teks-
tid olisi voinut tdssa tarkoituksessa
vield editoida. Paikoitellen myos
trendikkadt ilmaisut hiiritsevit,
kun asiat alkavat toistuvasti "kiin-
nittyd” tai “olla ldsnd”. Minun on
vaikea asettua opiskelijoitteni ase-
maan, mutta muutamassa kohdas-
sa yritin, esimerkiksi siind, kun
”[v]alillisen vallan lisddminen kyt-
keytyy erilaisten tyttoyttd rakenta-
vien kontekstuaalisten ehtojen tut-
kimiseen”. Kirjan viimeisessd ar-
tikkelissa puhuttelu muuttuu, lu-
kija hiukan hidmmentyy ja jaa
miettimian, keitd ovat tekstin "me”.
Artikkelin tyyli poikkeaa kirjan ko-
konaisuudesta ja savy muuttuu ko-
rostuneen opettavaiseksi.

Entés tytot? Tyttotutkimus on
lahtenyt reippaasti kysymadén, mi-
ten tyttéjen omat nédkokulmat
muuttavat tulkintoja tutkimusken-
tastd. Tdlle orientaatiolle kirja ra-
kentuu ja antaa tyttétutkimuksesta
kiinnostuneille paljon ajateltavaa.
Tyttokulttuureja analysoimalla on
mahdollista oivaltaa, milld tavoin
laajemmat kulttuuriset ja yhteis-
kunnalliset kasitykset sukupuolis-
ta eldvit arjen kdytannoissd ja tule-
vat aina uudelleen tuotetuiksi.

Kirjoittaja on Helsingin yliopiston
dosentti ja yliopistonlehtori.

TIETEESSA TAPAHTUU 5/2012 m 77



