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Suomolainen
polaariretkikunta Lapissa
1882-1884

»Tahtiherrat” sivistyksen
takamailla

Heikki Nevanlinna: Suomalai-
nen polaariretkikunta Lapissa
1882—-1884. Suomen Tiedeseu-
ra 2017.

Tieteellinen tutkimus on yha kan-
sainvalisempaa, mutta se alkoi
olla sita jo 1800-luvulla, jopa taalla
syrjdisessa Pohjolassa. 135 vuotta
sitten Suomen suuriruhtinaskunta
lahti mukaan kansainvéliseen po-
laarivuoteen perustamalla Sodan-
kylaan havaintoaseman, jolla Se-
lim Lemstrémin johtama retkikunta
teki havaintoja Maan magneetti-
kentdsta, sddoloista ja revontulis-
ta. Hanke ei ollut ihan halpa. Po-
laarivuoden ja sitd seuranneen
jatkovuoden kustannukset olivat
nykyrahassa noin 600 000 euroa.
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Polaariretkikunnan matkaker-
tomus ilmestyi tuoreeltaan vuonna
1885 ensin ruotsiksi ja sitten suo-
meksi. Heikki Nevanlinna on toi-
mittanut kirjasta uuden laitoksen,
jossa on korjattu asia- ja kdan-
nosvirheita seka kielellisia puut-
teita. Vanhahtava tyyli on paaosin
sailytetty, mika korostaa lukijal-
le tarjoutuvaa mahdollisuutta mel-
koiseen aikamatkaan tieteenhis-
toriaan.

Kirjan sivuilla luodaan kiinnos-
tavaa ajankuvaa olosuhteista, jois-
sa tutkijat joutuivat ensin mat-
kaamaan tiettdmien taipaleiden
taakse mukanaan konttikaupalla
herkkia mittalaitteita ja sitten tyos-
kentelemaan vuorokaudet lapeen-
sd. Se kertoo myos tekniikan ke-
hittymisesta ja siihen liittyvasta
murrosvaiheesta, jota tuohon ai-
kaan elettiin.

Esimerkiksi Kultalan sivuase-
man ja laheisilla tuntureilla ol-
leiden revontulitutkimuksessa
kaytettyjen “virtailukoneiden”
puolivdlissa oli valoilmididen tut-
kimusta varten ”pieni rautauunilla
lammitetty havaintokoju”. Toisaalta
kojusta oli puhelinyhteys varsinai-
selle asemalle, vaikka kaupalliset
puhelinkoneet olivat tulleet mark-
kinoille vasta muutamaa vuotta ai-
emmin.

Tiukan teknista ja tieteellis-
ta selostusta ryydittavat hupaisat
kertomukset yrityksista elavoittaa
puuduttavan tutkimustyon taytta-
maa arkea ja viritelld seuraelamaa
paikallisen vaeston kanssa. Jois-
sakin suhteissa retkikuntalaisten
asenteet ovat kuin siirtomaaiséan-
nilla, jotka vilpittdman hammasty-
neind huomaavat "lappalaisten”
olevan ihan fiksua ja jopa sivisty-
neisyyteen altista kansaa.

Huvitusten ja muun seuran kai-
puun ymmartaa, silla retkikunnan
ydinryhmén jasenet olivat pitkaan
ja tiiviisti tekemisissa toistensa
kanssa. Niin tiiviisti, etta Alfred
Petreliuksen, retkikunnan astro-
nomin, mukaan "matkatoveriem-
me mietteet ja ajatukset tiesimme
jo ulkoa”.

Petrelius kertoo omassa selon-
teossaan hyvin maanlaheisesti ha-
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vaintojen teon ankaruudesta, kun
tiukka aikataulu uuvutti ja sisati-
loissakin alkoi olla pakkasta: "Jos
kylmyys tai uneliaisuus pyrki voi-
tolle, menin ulos voimistelemaan,
kunnes lampenin tai juoksin pap-
pilaan voileipia syomaan. Jalkim-
mainen keino tepsi aina.”

Polaarivuoden aikana suoma-
laiset tekivat kokeita ja tutkimuk-
sia revontulien "sahkdisen alku-
peran suhteen”. Ne herattivat
niin suurta huomiota, ettd muual-
ta maailmasta tuli toivomuksia nii-
den jatkamisesta. Rahatta se ei
onnistuisi, joten jatkoaikaa varten
oli tehtdva uusi maararaha-ano-
mus. Se alkaa sanoilla "Suurival-
taisin, Kaikkeinarmollisin Keisari
ja Suuriruhtinas!”. Seikkaperaisen
selostuksen polaarivuoden aikana
tehdyista havainnoista, saaduis-
ta tuloksista ja tarvittavista resurs-
seista ovat allekirjoittaneet Adolf
Moberg ja Selim Lemstrom, jotka
anovat yhteensa 46 000 markkaa
"Noyrimmalla alamaisella kunnioi-
tuksella ja uskollisuudella”.

Onko akateemisessa maail-
massa mikaan muuttunut yli 130
vuoden aikana? Tieteellista tutki-
musta rahoittavia tahoja ei enaa
tarvitse sentaan kutsua suurival-
taisiksi ja kaikkeinarmollisimmik-
si — toisaalta se voisi auttaa — mut-
ta noyrimpina alamaisina on syyta
esittdytya. Eika rahahanojen avau-
tumisesta silloinkaan voi olla ol-
lenkaan varma. Saattaa olla, etta
tuloksena on vain vahaista lirinaa
tai ei valttamatta pisaraakaan.

Polaarivuoden jatko sai toivo-
tun ja ilmeisesti myos oletetun ra-
hoituksen, silla retkikunta oli maa-
rarahan varmistuessa tehnyt jo
valmistelevat ty6t. Toinen havain-
tovuosi alkoi kuitenkin olosuhtei-
den kannalta vahemman edulli-
sissa merkeissa. Revontulia nakyi
vain harvakseltaan ja niiden ”lois-
to” oli vahainen.

”"Vaan mitapa siita!” Ernst
Biese, sittemmin Meteorologisen
keskuslaitoksen johtaja, kirjoittaa.
”Kun luonnossa tydskentelee, saa
odottaa vaikka mitd.” Vaikka tieta-
mys on 1800-luvun loppupuolel-
ta kasvanut ja havaintotekniikka

kehittynyt valtavasti, monilla tut-
kimusaloilla luonto edelleen maa-
raa, mita ja milloin on mahdollis-
ta tehda.

Kirjan sivuilta selviaa havain-
nollisesti, miten tiede etenee ja
tiedon maara lisdantyy. Polaariret-
kikunnan lahtiessa kohti Lappia
oli vallalla erilaisia kasityksia esi-
merkiksi revontulien luonteesta ja
synnystd. Kun Lemstréom teki tun-
turien huipuilla kokeitaan, saatiin
asiaan lisdvalaistusta.

Lemstrémin teoria ei kuiten-
kaan sopinut yhteen vield uudem-
pien havaintojen kanssa. Teoria ei
voinut olla oikeassa, koska luonto
ei voi olla vaarassa, joten sita piti
muuttaa ja havaituille ilmidille tay-
tyi etsia toinen selitys. Siindkaan
suhteessa tieteellisen tutkimuksen
tekeminen ei ole muuttunut nois-
ta ajoista.

Nevanlinnan toimitusty® on
parhaimmillaan taustojen selitta-
misessd. Runsaissa alaviitteissa
on lisatietoa kulloisistakin olosuh-
teista, kaytetysta tekniikasta ja eri-
toten aikoinaan vallinneista kasi-
tyksista seka nykyisesta tiedosta.
llman niitd polaariretkikunnan ra-
portti jéisi monessa suhteessa pel-
kéaksi historialliseksi kuriositee-
tiksi.

Varsinaiset raportit eivat myos-
kaan anna valttamatta oikeaa ku-
vaa siitd, millaisia tutkijat ja heidan
véliset suhteensa olivat. Esimer-
kiksi Biese suitsuttaa omassa
osuudessaan professori Lemstro-
min asiantuntemusta ja uutteruut-
ta, mutta vuodelta 1918 peraisin
olevassa kirjeessa han toteaa kit-
keraan savyyn, etta Lemstrom ”...
oli maailmoja syleileva intoilija,
mutta toissaan pinnallinen eika
osoittanut suurta lahjakkuutta teh-
tavissaan”.

Kirjan loppuosan muodostaa
Nevanlinnan laatima yhteenve-
to polaariretkikunnan tekemista
havainnoista. Mittauksia ja muita
huomioita kertyi noin 400 000, jo-
ten niiden kasittely vei oman ai-
kansa. Tulokset julkaistiin kolme-
na ranskankielisena kirjana, joiden
yhteenlaskettu sivuma&ara oli yli
600. Viimeinen niista ilmestyi vas-
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ta 15 vuotta retkikunnan kentta-
tyon paatyttya.

Erityisen mielenkiintoiseksi
osuuden tekee 1880-luvun havain-
tojen vertaaminen tuoreisiin tietoi-
hin Maan magneettikentan vaih-
teluista ja erilaisista sdasuureista.
Lemstromin erityisena mielenkiin-
non kohteena olleet revontulet ei-
vat tuoneet hanelle suurta eivatka
etenkaan kestavaa mainetta.

Lemstromin "onnistuneet” ko-
keet keinotekoisten revontulien
synnyttamiseksi kyseenalaistet-
tiin. Tunturien huipuille asennettu-
jen “virtailukoneiden” synnyttamil-
la valoilla ei ollut mitaan tekemista
revontulien kanssa, vaan ne olivat
todennéakdisesti kuparipiikeissa
esiintyneita koronapurkauksia.

Revontulet eivat mydskaan ole
tulosta ilmasahkon ja Maan mag-
neettikentan vuorovaikutuksesta,
vaan ratkaiseva tekija on Aurinko
ja sen aktiivisuus. Sitd ounasteltiin
jo Lemstromin aikana, mutta han
jumittui seka mielipiteissaan etta
tutkimuksissaan omaan virheelli-
seen teoriaansa.

Onko 135 vuoden kuluttua
mahdollista lukea yhté kiehtovia
kertomuksia tieteen tekemisesta
nykypdivana? Tuskin, silla tutkijoil-
la ei ole aikaa sellaisia kirjoitella.
Eika heidan ole oman uransa kan-
nalta mielekasta sellaista tehda-
kaan, sillda moisten tarinoiden Ju-
fo-luokitus on pyored nolla.

MARKUS HOTAKAINEN
Kirjoittaja on tietokirjailija ja tiedetoi-
mittaja.
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