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Kysymykset eurooppalaisesta
identiteetistd ja eurooppalaisen
kulttuurin kehityksesta ovat nous-
seet vahvasti esille Brexit-hank-
keen realisoiduttua Euroopan
unionia ravisuttaviksi toimenpide-
suunnitelmiksi. Samaan aikaan eri
puolilla mannerta kansallismieli-
set liilkkeet ovat nousseet uutisot-
sikoihin.

P&ivalehtien palstoilla karjis-
tynyt keskustelu on johtanut tie-
deyhteisdjen yllattavankin no-
peaan reagointiin ja jo useisiin
eurooppalaista kulttuuria koske-
viin julkaisuihin. Esimerkiksi Royal
Society on tuottanut viime aikoina
eurooppalaista yhteistyota brittilai-
sestd ndakokulmasta taustoittavaa
materiaalia. Vastaavaa keskuste-
lua kdydaan myos Itameren alu-
eella. Hietalan teos liittyykin vah-
vasti tdhan kokonaisuuteen.

Itdmeren ymparysvaltiot muo-
dostavat oman, usein kulttuurilli-
sesti dllistyttdvan yhtendisen ko-
konaisuutensa Euroopassa. Suomi
on tdman alueen ja samalla koko
Euroopan yhteison koillisin kolk-
ka, jonka yhteydet lantisiin kes-
kusalueisiin tapahtuvat meren yli.
Suomi on tunnetusti saaren ase-
massa muihin Euroopan maihin
nahden.

Iltdmeren historiallinen dyna-
miikka on rakentunut pitkan ajan

kuluessa meren yli tapahtuvien
yhteyksien varaan. Suomen link-
ki Keski-Eurooppaan on ollut Sak-
sa, joka jo keskiajalta Iahtien on
toiminut kauppasuhteiden ja tie-
teellisten yhteyksien kumppanina
poliittisten tuulien kuitenkin vaih-
dellessa kunkin aikakauden mu-
kaan. Suomi on hakenut uskon-
nolliset ja tieteelliset yhteytensa
Euroopan keskusalueille Pohjoi-
sen Saksan kautta.

Marjatta Hietalan teos valottaa
ltdmeren yli tapahtunutta tieteel-
lista kulttuurivaihtoa pitkan ajan
nakokulmasta, erityisesti viimeis-
ten kahden sadan vuoden ajal-
la. Suomen ja Saksan viliset suh-
teet eivat ole olleet yksinkertaiset,
ajan kuluessa tapahtuneet kan-
sainvélisen politiilkan heilahtelut
ovat muovanneet naitd monin eri
tavoin.

1800-luvun alkupuolella Suo-
mi oli osa Vendjan keisarikuntaa ja
Preussi Vendjan laheinen liittolai-
nen. Keisarikunnan etsiessd me-
netelmia tieteen ja teknologian
modernisoimiseen Suomesta tuli
Napoleonin vastaisten sotien pai-
neessa tunnetulla tavalla sillanpaa
uudenaikaisen osaamisen siirrol-
le ldnnesta itdan. Naissa olosuh-
teissa on luonnollista, etta Berliini
muodostui Helsingin esikuvaksi ja
malliksi yhteiskuntaa modernisoi-
taessa ja yliopistolaitosta uudistet-
taessa. Huomionarvoista asiassa
on se, ettd Suomi rakensi yhtey-
tensa suoraan Saksan keskuksiin,
ei Pietarin tai Tukholman kautta.

Berliinin vaikutus Suomen ja
Helsingin 19. vuosisadalla tapah-
tuneelle kasvojenkohotukselle on
kaanteentekeva. Berliinista eivat
tulleet vain arkkitehtuuri ja tavat
jarjestada uuden ajan yhteiskunnan
hallintoa. Uudenaikaiset tieteen
sovellukset, esimerkiksi tahtitie-
teen, metsatieteen, lddketieteen
ja eldinlaaketieteen aloilla tulivat
Suomeen nimenomaan Saksasta
vain muutamia esimerkkeja mai-
nitakseni.

Hietalan teoksesta kéy selvas-
ti ilmi, miten monimutkaisesta ja
ajallisesti pitkasta prosessista tie-
teen ja osaamisen siirrossa on ol-
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lut kysymys. Saavuttaakseen toi-
mivat ja hedelmalliset suhteet
tarvittiin useiden sukupolvien pi-
tuinen tyd. 1800-luvun puolivélin
ensimmaisen sukupolven "hum-
boltilaiset” tieteen tekijat l1dhetti-
vat myohemmin omat oppilaansa
keskelle uutta tieteellis-teknillis-
ta vallankumousta. Vaikka suo-
malaista tiedeyhteis6d kuvataan
usein nurkkakuntaiseksi, tama
suppea yhteiso on ollut kiinteas-
sa kontaktissa tieteen keskuksiin.
Huolimatta pienistd suomalaisre-
sursseista jatkuva virta eri-ikdisia
opiskelijoita ja tutkijoita riitti pita-
maan suomalaisen tiedeyhteisén
aivan kansainvalisen kehityksen
tuntumassa. Erityisesti luonnon-
tieteilijoiden suorat yhteydet ai-
kakautensa huippututkimukseen
ovat saanto eika poikkeus.

Kehityksen suunta perus-
tui jopa harkittuun menettelyyn.
Snellmanin pohdinnoista 1860- ja
1870-luvulla kady selvasti ilmi tie-
teen ja teknologian siirron talou-
dellinen tausta. Misséa on kulke-
nut se raja, jolloin pienen maan
on kannattanut luoda oma tie-
dontuottamisjarjestelménsa, kuin-
ka pitkdan on edullisempaa tuo-
da tieto ja osaaminen ulkomailta?
Kysymys on yksittdista tutkijaa tai
opiskelijaa suuremmasta ilmios-
ta. Snellmaninkin aikalaisten tie-
depoliittiset lausunnot on helppo
ymmartaa vaarin, jos asian mitta-
kaava ja perimmainen tarkoitus
unohtuvat.

Hietalan teoksessa ei puutu-
ta kovinkaan paljon tiedepolitii-
kan liiankin helposti laajaksi pai-
suvaan kysymykseen. Kyse ei ole
vain yksildistd, jotka matkustavat
ulkomaille etsim&an kiinnostuksel-
leen kiintopisteitd. On hyva lisak-
si muistaa tieteellisten vaihtosuh-
teiden taustalla vaikuttava yleinen
kansansivistyksen tason nousu,
joka perustui kansakoulun ja op-
pikoulujérjestelman rakentami-
seen 1860-luvun jalkeen. Suomen
ja Saksan suhteiden avulla raken-
nettiin koko kansakunnan hyvin-
vointia.

Teoksessa aika lailla sivuun
jaava tarina liittyy teknillisen ja
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yleensa kaytannollisten alojen kor-
keakouluopetuksen yhteydessa
muodostuneisiin suhteisiin Saksan
keskuksiin. Lyhyessé asiaa kasit-
televassa luvussa toki asia maini-
taan, mutta juuri tekniikan koulu-
tuksen jarjestelman kehityksessa
kaytetyn menettelyn takia asia on
mielenkiintoinen. Sen lisdksi, etta
Suomesta lahdettiin insinédriopin-
toihin Saksaan, Hannoverista var-
vattiin joukko saksalaisia nuoria
opettajia 1860—61 luomaan perus-
teet suomalaisille teknillisille tie-
teille. Tekniikan kotimaistaminen
tapahtui myods tdssa yhteydessa
sukupolven kuluttua 1890-luvulla,
mutta prosessi jarjestettiin kaytan-
nossa kotimaassa. Menettely on
ndin peilikuva siitd, mité yliopiston
edustamien niin kutsuttujen van-
hojen tieteiden saralla tapahtui.

Hietalan ansiokkaassa teok-
sessa puretaan konkreettisella ta-
valla toisen maailmansodan ajan
tiedesuhteiden kehitysta. Vaikka
monia tarinoita ja niiden taustoja
tunnetaankin jo varsin hyvin, luu-
len ettd aikakauden tieteen histo-
rian tutkimus on vasta alkamassa.
Sama koskee tietysti sodan jal-
keista aikaa. Hietalan teos luo hy-
vaa, perusteellista ja helposti la-
hestyttdvaa pohjaa myos tulevalle
tutkimustyolle.

PANU NYKANEN

Kirjoittaja on dosentti ja Suomen Tie-
deakatemiain maaraaikainen akatemia-
sihteeri.
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