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VAHAN AKATEEMISEN KESKUSTELUN
PIIRTEITA

Ministeri Petteri Orpo arveli taannoin, ettd sote-
keskustelussa on ollut ”vihidn akateemisen keskus-
telun piirteitd”. Orvon sanat nostettiin monissa
kommenteissa Juha Sipildn legendaarisen ”kai-
ken maailman dosentit” -heiton rinnalle.

Osa kommentoijista oli sitd mieltd, ettd kyse
on jilleen kerran tieteen ja tutkimuksen vahitte-
lystd sekid akateemisuuden mollaamisesta ja yli-
padtddn asiantuntijoiden nikemysten sivuuttami-
sesta poliittisessa padtoksenteossa. Tdlle kiukaalle
heitti samoihin aikoihin vettd Juha Sipild, joka ar-
vioi, ettd keskustelu maakuntavaalien ajankohdas-
ta on ”holynpdolyd”.

Millaisiahan ne Orvon mainitseman akateemi-
sen keskustelun piirteet ovat? Mitd siis akateemi-
sella kulloinkin tarkoitetaan?

Yleiskieltd kuvaava Kielitoimiston sanakirja an-
taa kaksi vaihtoehtoa: ”korkeakoulun, yliopiston,
yliopistollinen” (akateeminen oppiarvo tai aka-
teeminen kansalainen) ja ”kaavoihin kangistunut,
kaavamainen, sovinnainen; pelkédstdidn teoreetti-
nen, kdytdnnon eldmalle vieras” (akateeminen ar-
vokkuus ja kankeus, puhtaasti akateeminen ongel-
ma). Kumpaa Orpo tarkoitti?

Entéd miten kaavamaisuus ylipadtdin liittyy yli-
opistollisuuteen? Jossain vaiheessa historiaa aka-
teeminen-sanaan on tullut ikdvi sivumaku, sen
merkitykseen kielteinen kaiku.

Akateeminen-adjektiivin juuret ovat kreikas-
sa. Kaisa Hikkisen Nykysuomen etymologisen sana-
kirjan mukaan vastaavalla substantiivilla viitattiin
antiikin aikana Ateenan lihelld sijainneeseen puis-
toon, jossa Platon opetti. Yhden arvelun mukaan
puisto oli nimetty Akadémos-nimisen tarusanka-
rin kunniaksi.
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Suomen Kkirjakielessd akatemia mainitaan en-
simmiisen kerran erd#ssi saarnassa vuonna 1634.
Kuninkaallinen Turun Akatemia aloitti toimintan-
sa vuonna 1640. Akatemiasta todenndkdisesti pu-
huttiin noihin aikoihin hyvinkin kunnioittavasti.

Mitéd luultavimmin akateemisuus on jo var-
hain rinnastunut teoreettisuuteen kdytannollisyy-
den vastakohtana. 1800-luvun lopun ja 1900-luvun
alun sanomalehdistd 16ytyy paljon esimerkkeji sa-
naparista akateeminen kysymys, jolla viitataan juuri
teoreettiseen, arjelle vieraaseen ongelmaan.

Uusi Suometar kirjoitti elokuussa 1916 ”Puolan
kysymyksestd”, ettd se ”ei ole akateeminen kysy-
mys, vaan pdivin politiikan kiireellinen kysymys”.
Viipurilaisessa Tyo-lehdessd keskusteltiin tammi-
kuussa 1929 Karl Marxin opeista: ”Kysymys tédsti,
marxilaisuuden perusteesta, ei ole mikdan akatee-
minen kysymys, vain oppineitten viittelykysymys,
vaan eldvén eldmén ja tdmin pdivin taistelukysy-
mys.”

Akateemisuuden esittdminen eldvin elimén
vastakohtana ei anna kovin hyvii kuvaa tutkimuk-
sen ja tieteen maailmasta. Nayttéa siltd, ettd Orvon
ja monen muunkin mielessi akateeminen tarkoittaa
teoreettista ja teoreettinen puolestaan kiytdnnolle
vierasta, my0s kuivaa, kankeaa ja kaavamaista.

Tillainen ajattelu saattaa olla linjassa Sipildn
hallituksen ideologian kanssa. Ketterd kokeilu- ja
kokemiskulttuuri kannustaa luoviin ratkaisuihin,
ei tyhjanpdiviiseen teoreettiseen vatulointiin, il-
manaikuiseen holynpolyyn.
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