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TOMMI KOTONEN ATENA

Oikeistohipit YYA-
Suomessa

Tommi Kotonen: Politiikan juok-
suhaudat. Adrioikeistoliikkeet
Suomessa kylmdn sodan aika-
na. Atena 2018.

Euroopassa kummittelee fasismin
haamu, tai oikeistoradikalismin,
tai darioikeistolaisuuden, tai kan-
sallismielisyyden — jo kasitteiden
moninaisuus osoittaa tutkimuksen
tarpeen. Tommi Kotosen Politiikan
Jjuoksuhaudat kasittelee tallaisten
aatteiden ilmenemista Suomessa
toisen maailmansodan jalkeen, jol-
loin fasistiset tai niihin verrattavat
liilkkeet olivat rauhansopimuksen
mukaisesti kiellettyja.

Luin sattumalta Kotosen rinnal-
la Juliane Furstin tutkimusta hi-
peistd Neuvostoliitossa. Myos ha-
nen tutkimuksessaan kaytetaan
turvallisuusviranomaisten raport-
teja (kieltdamatta marginaalisesta
ryhmasta). Vaikka Firstin tyossa
tuodaankin esille kekselidita tapo-
ja vastustaa totalitaristista hallin-
toa, varsinainen tutkimuskysymys
kohdistuu poliisin mielenkiintoon
ja siihen, mita se kertoo neuvosto-
yhteiskunnasta. Henkitiede ei ole
ollut havettavaa aarioikeistossa
Suomessakaan, mutta fasistit eivat
ole hippeja eika Kekkosen Suomi
ollut poliisivaltio. Kuitenkin saman-
lainen tutkimusotteen laajenta-
minen olisi parantanut Kotosen-
kin kirjan fokusta. Nyt se on sarja
toisistaan irrallisia surkuhupaisia
tempauksia, tai oikeastaan kerto-
muksia niista.

Kirjan lahteina ovat yhtaalta
henkildiden omat julkaisut ja toi-
saalta Suojelupoliisin raportit, joi-
den analysointiin ei mitenkaan
paneuduta. Vain kommunistien
Valtiollisen poliisin ajalta otetaan
huomioon raporttien tarkoituksen-
mukaisuus, mita ei enaa jatketa
Suojelupoliisin kohdalla. Aineiston
uskomattomat vaitteet, esimerkik-
si saksalaisten sotavankien pe-
lastamisesta Porkkalan alueelta,
vaatisivat jonkinlaista pohdintaa
niiden todenperaisyydesta.

Pyrkimyksena on osoittaa aat-
teen jatkuvuutta, mutta aineisto ei
tarjoa siihen jarin suurta mahdol-
lisuutta. Aineistoa kylla sidotaan
kunniakkaasti laajempaan yhteis-
kunnalliseen kehitykseen, josta
ei kuitenkaan saada paljastettua
uutta. Mitaan oikeistoradikaalia lii-
kettd Suomessa ei syntynyt, vaan
kunkin ryhman takana oli koural-
linen henkilditd, jotka onnistuivat
riitaantumaan kesken&dan. Suhteet
aiempiin aatetovereihin olivat ole-
mattomat tai halveksivat. Vaikka
joukossa on (vaino)harhaisia hen-
kiloita, jotka jatkoivat ihanteidensa
parissa vuosikymmenienkin ajan,
valtaosalle toimintaan osallistu-
neille se lienee ollut osa nuoruu-
den ehdottomuutta, jota ei myo-
hemmin muisteltu.

Vakivaltaisuus oli enimméakseen
luvattomia uhkailuja tai aseiden
hallussapitoa, joita ei yksittaista-
pauksina voi pitaa kovinkaan va-
kavasti yhteiskuntarauhaa uhkaa-
vina. Tassa olisi ollut hyva tilaisuus
kriminologiseen vertailuun, miten
yleisia téallaiset rikokset olivat ai-
koinaan.

Kun oikeistoradikalismi oli Suo-
messa kylman sodankin aikana
leimallisesti nuorten miesten ohi-
meneva harrastus, kirjassa olisi
voitu esitelld laajemmin aikakau-
den nuorisokulttuuria: mitka ele-
mentit siind ohjasivat oikeistora-
dikaaliin toimintaan ja mitka olivat
sen ilmeisen paremmat vaihtoeh-
dot. Kirjassa tehdaan jonkin ver-
ran vertailua vasemmistoon ja sen
murrokseen 1960-luvulla. Vertai-
lu ontuu paitsi maarallisesti myos
muista syista. Huolimatta sukupol-
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ven vaihtumisesta sodan jalkeen
syntyneihin oikeistoradikalismis-
sa ei nayta tapahtuneen laadullis-
ta muutosta ennen kylman sodan
loppua. Tata muutosta Kotonen
on kuvannut osuvasti artikkelis-
saan Historiallisessa Aikakauskir-
Jjassa 2017/3.

Toisaalta 1970-luvun loppu on
oikeistoradikalismin huippukaut-
ta, jolloin Pekka Siitoimen Isan-
maallinen Kansanrintama poltti
vasemmistolaisen kustannusyh-
ti6 Kursiivin painotalon. Tamakaan
ajanjakso ei ndy kehittyneen aiem-
milta vuosikymmeniltd vaan on
poikkeuksellinen enimmakseen
Siitoimen henkilon takia. Vankila-
tuomion jalkeen hanesta tuli tun-
nettu, vaikkakaan ei myonteiselld
tavalla kokoava hahmo vaan koo-
minen pilakuva, joka jatkoi roo-
liaan kuolemaansa asti (2003).
Héanessa henkildityy koko suoma-
laisen oikeistoradikalismin ja fa-
sismin melankolia. Hdnen pitkaan
suljettuna ollut aineistonsa kansal-
liskirjastossa on vapautunut tutki-
muksen kayttoon.

Kirjan liioittelevat paattelyt jat-
kuvat etsittdessa yhteytta téhan
paivaan. Ensinnakin aarioikeis-
tolaisen ajattelun muuttumista
1990-luvulta lahtien on kattavas-
ti esitelty Li Anderssonin, Mikael
Brunilan ja Dan Koivulaakson kir-
jassa Adrioikeisto Suomessa (Into
2012), jota ei kuitenkaan kirjalli-
suusluettelosta 10ydy. Toiseksi kir-
jan kasikirjoitus on ilmeisesti, net-
tiviitteista paatellen, valmistunut
vuonna 2015, jonka jalkeen on ta-
pahtunut paljon. On outoa lukea
tana paivana painetussa sanassa
Soldiers of Odinista, mika toisaal-
ta osoittaa aariryhmien yha nouse-
van ja katoavan nopeasti.

Edelld mainitun teoksen lisak-
si kirjallisuudesta puuttuu esimer-
kiksi Henrik Holapan Mind perus-
tin uusnatsijérjestén (Into 2016) ja
Jari Hanskin Juutalaisviha Suo-
messa (Ajatus 2006), joka olisi tar-
jonnut historiallista tausta-aineis-
toa. Kirjassa mainitaan ohimennen
Walter Horn, jonka elaméakerran
on kirjoittanut Petri Airio (Docendo
2013). Liséksi viitataan Aarni Virta-
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sen pro graduun Vihtori Kosolas-
ta, vaikka han on ehtinyt vaitella
saman aiheen tiimoilta vuosia sit-
ten. Kolmen vuoden aikana oikeis-
toradikalismista on ilmestynyt run-
saasti muutakin kirjallisuutta.

Olisi vaarin kirjoittaa nadiden
teosten puuttuvan kirjallisuusluet-
telosta, silld kirjassa ei ole kirjal-
lisuusluetteloa! Lahteet ja kirjalli-
suus on kerrottu artikkelin tapaan
vain viitteissa. Kirjallisuusluettelon
ja henkildhakemiston puuttuminen
ei palvele lukijaa. Kirjallisuusluet-
telosta kirjoittajakin olisi huoman-
nut toistot ja virheet, etenkin sen,
ettei yhdesta kirjasta (Jarkko Vesi-
kansa: Salainen sisdillissota. Otava
2004) anneta tietoja lainkaan.
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