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Autonomisen Suomen suuriruh-
tinaskunnan syntyd vuonna 1809
on pidetty kaanteentekevind val-
tiollisena muutoksena Suomen
historiassa. Jalkikateen katsoen té-
ma pitdd varmasti paikkansa, mut-
tasuuriruhtinaskunnan ottaessa ke-
vaalld 1809 ensimmadisid askeliaan
“kansakuntana” Suomen tulevai-
suus ndytti perin epaselvaltd ja epé-
varmalta. Harva jaksoi uskoa, ettd
Napoleonin ja Aleksanteri I:n Tilsi-
tissd vuonna 1807 solmima sopimus
- jonka seurausta Suomenkin uusi
asema oli - olisi kovin pysyva. Jotkut
nuoren suuriruhtinaskunnan johta-
jista uskoivat valoisampaan tulevai-
suuteen Vendjan yhteydessi, moni-
en muiden katseet kdantyivit edel-
leen Ruotsin suuntaan.

Havitty sota aiheutti Ruotsissa
dramaattisia muutoksia. Epédon-
nistumisesta syytettiin ennen muu-
taheikkona pidettyd kuningas Kus-
taa IV Aadolfia. Erdanlaista histo-
rian ironiaa on, ettd pari viikkoa 13.
maaliskuuta tapahtuneen vangitse-
misensa jalkeen kotiarestissa ollut
kuningas luopui muodollisesti val-
lasta samana péivdng, 29. maalis-
kuuta 1809, jolloin Aleksanteri I
antoi Porvoon valtiopaivilld hallit-
sijanvakuutuksensa Suomen suu-
riruhtinaana. Kuninkaan vangitse-
mista oli johtanut Suomen sodan
menestyksekkdimpiin upseereihin
kuulunut suomalaissyntyinen va-
paaherra Carl Johan Adlercreutz,

Siikajoen, Revonlahden, Lapuan ja
Alavuden taisteluiden sankari.

Kustaa IV Aadolfin menetet-
tyd valtansa hdnen tilalleen hallit-
sijaksi nousi Kustaa IIL:n veli, ku-
ninkaana Kaarle XIII. Hén oli vel-
jenpoikansa alaikdisyyden aikana
jo 1790-luvulla toiminut valtion-
hoitajana. Kaarlella ei kuitenkaan
ollut rintaperillisid. Kaiken liséksi
60-vuotias hallitsija halvaantui py-
syviasti syksylld 1809, joten Ruot-
sin vallanperimys oli syyt4 jarjestdd
kiireellisesti vankemmalle pohjal-
le. Tilanne avasi erinomaiset mah-
dollisuudet innovatiiviselle poliit-
tiselle ajattelulle.

Kulissien takaisen poliittisen
valmistelun jilkeen Ruotsin kruu-
nunprinssiksi nostettiin elokuus-
sa 1810 yllattden Ponte Corvon
ruhtinas, Napoleonin marsalkka
Jean Baptiste Bernadotte. Jarjeste-
lyyn oli hankittu Napoleonin hy-
vaksyntd. Bernadotte kéantyi lu-
terilaisuuteen, otti nimekseen Karl
Johan ja matkusti pohjoiseen val-
takuntaansa. Ruotsiin saavuttuaan
hénesti tuli kdytdnnossd maan hal-
litsija, sairaalloisella Kaarle XIII:lla
ei endd ollut todellista merkitystad
politiikassa.

Ruotsissa riemuittiin kokeneen
sotilaan saamista valtakunnan joh-
toon. Moni luotti, ettd Bernadotte
kykenisi otollisen tilaisuuden tul-
len palauttamaan Suomen Ruot-
sin yhteyteen. Ndin ajatteli vuonna
1810 moni suomalainenkin, vaik-
ka maan poliittinen eliitti tukikin
vahvasti uutta venéldisystavallis-
té linjaa.

Etenkin suomalaisen upseeris-
ton keskuudessa oltiin tyytymit-
tomié tilanteeseen Venijdn yhtey-
dessd. Moni sodan aikana Ruotsiin
siirtynyt suomalainen upseeri vii-
pyi edelleen entisessd emédmaassa.
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Heidén taloudellinen asemansa ja
tarked kysymys oikeudesta saada
edelleen pitda hallussa sotilasvir-
katalonsa armeijan lakkauttami-
sen jalkeen olivat yhé ratkaisemat-
ta, vaikka niistd oli periaatteessa
sovittu vuoden 1809 rauhansopi-
muksessa. Johan Fredrik Aminof-
fin johtama upseerivaltuuskunta
oli vuonna 1810 saanut hallitsijalta
lupauksen, ettd Suomeen palaavat
upseerit saavat pitdd palkkansa ja
palkkatilansa, mutta paatoksen to-
teuttaminen ei edennyt. Mielipiteet
Suomessa olivat siksi varsin jakau-
tuneet. Tottuminen maan uuteen
asemaan, venildiseen keisariin ja
venildisen sotavden ldsndoloon ei
kaynyt aivan hetkessd.

Venijilla sekd Ruotsin ettd Suo-
men kehitystid seurattiin huolestu-
neinaetenkin Bernadotten valinnan
jalkeen. Epdvarmuuta kaytti Suo-
men hyvéksi vapaaherra, jalkavé-
enkenraali Gustaf Mauritz Armfelt,
joka vuonna 1811 oli paennut Ruot-
sista ja siirtynyt Vengjan palveluk-
seen. Hén oli nopeasti onnistunut
saavuttamaan keisarin luottamuk-
sen Suomen asioiden tuntijana ja
neuvonantajana. Syy Armfeltin ldh-
toon Venijille oli hanen Napoleo-
nia ja Ranskaa kohtaan tunteman-
sa antipatia. Han ei myoskdan voi-
nut hyviksyd aatelitonta syntyperaa
olleen ranskalaisen marsalkan nou-
sua Ruotsin hallitsijaksi.

Armfelt korosti, ettd Vendjan
edun mukaista oli vahvistaa Suo-
men erityisasemaa ja pitdd suo-
malaiset tyytyvdisind ja lojaaleina
uutta emdmaata kohtaan. Suomen
asema kehittyikin autonomian en-
simmadisind vuosina vahvassa myo-
tatuulessa. Etenkin Suomen talou-
dellinen asema vahvistui merkitté-
vasti. Suomi oli vapautettu maksa-
masta osuuttaan Ruotsin suuresta
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valtionvelasta ja maan verotulot
tulivat tdysimadrdisesti Suomen
senaatin kayttoon. Tarkedd oli se-
kin, ettd armeijan lakkauttamisen
jalkeen kallis sotavden yllapito oli
lakannut. Venija vastasi Suomes-
sa olevan venildisen sotavien kus-
tannuksista. Viaporin merilinnoi-
tus oli sekin liitetty suoraan Vend-
jan yhteyteen - se ei siis ollut osa
autonomista Suomea - joten sen-
kin jatkovarustaminen rahoitettiin
Vendjdn valtionkassasta.
Ylivoimaisesti merkittédvin Suo-
men asemaa vahvistava ratkaisu oli
keisarin joulukuussa 1811 tekemd
paités Vanhan Suomen liittdmi-
sestd osaksi Suomen suuriruhti-
naskuntaa vuoden 1812 alusta lu-
kien. Se oli valtava mullistus alu-
eilla, jotka olivat olleet osittain jo
lahes sadan vuoden ajan osa Ve-
néjan keisarikuntaa. Viipuri, Lap-
peenranta, Savonlinna ja Kymen-
laakso olivat jilleen osa Suomea.
Todettakoon, ettd professori Eljas
Orrmanin ja dosentti Jyrki Paas-
kosken tdnd vuonna julkaisema te-
os Vanhan Suomen arkistot - Ar-
kiven fran Gamla Finland (Arkis-
tolaitoksen yleisluettelo VI, SKS:n
toimituksia 1385. Helsinki 2012)
antaa erinomaisen kuvan alueen
historiasta ja hallinnosta.
Teoksessaan Furstar och folki i
Abo 1812 professori Nils Erik Vill-
strand tarkastelee edelld esitetyn
historiallisen kehityksen pohjalta
keisari Aleksanteri I:n ja Ruotsin
kruununprinssi Karl Johanin ta-
paamista Turussa elokuussa 1812.
Kirjan prologissa hin kertoo kol-
men Kustaa IIT:n uskollisen kan-
nattajan Gustaf Mauritz Armfeltin,
Johan Fredrik Aminoffin ja Johan
Albrecht Ehrenstromin tapaami-
sesta Wienissa elokuussa 1803. Ta-
paamisesta tehtiin maalaus, johon

kuvattiin myos Kustaa III:n kipsi-
nenrintakuva. ”De tre gustavianer”
- heitd yhdisti uskollisuus edes-
mennyttd kuningasta ja hdnen poi-
kaansa kohtaan sekd Napoleonin
politiikan vastustus. Kaikki kolme
oli lisdksi tuomittu valtiopetok-
sesta Ruotsissa, mutta armahdet-
tu Kustaa IV Aadolfin tultua téysi-
ikdiseksi ja noustua valtaan. Kaikki
nousivatjohtaviin asemiin Suomen
suuriruhtinaskunnassa ja pyrkivit
vahvistamaan sen asemaa Vendjan
keisarikunnan yhteydessd. Vuosi
1812 oli tdssd politiikassa ratkaise-
va kddnnekohta.

Mutta vield hieman taustahis-
toriaa. Ruotsin uusi kruunun-
prinssi Bernadotte ei lahtenytkdan
toteuttamaan sitd politiikkaa, jo-
ta ajamaan hénet oli valittu. Han
suoritti perustavaa laatua olevan
uudelleenarvioinnin. Kokeneena
sotilaana hdn ymmirsi, ettd pyr-
kimykset Suomen palauttamiseksi
tulisivat johtamaan toistuviin yh-
teenottoihin Vendjan kanssa. Siksi
olisi viisaampaa luopua sovinnol-
la vaateista Suomeen ja pyrkié saa-
maan kompensaationa Tanskaan
kuulunut Norja.

Tallainen ajattelu oli tietysti
vastoin Tilsitin sopimuksen peri-
aatteita, mutta sekd Ruotsissa etti
Vendjalla ymmarrettiin kylld, ettei
tuo sopimus tulisi endé kestimaan
pitkddn. Ranska ja Vendji tulisivat
ratkaisemaan vilinsd aseellisesti, se
olisi vain ajan kysymys. Diplomaat-
tinen toiminta asetelmien rakenta-
miseksi tuon viélienselvittelyn va-
ralle kaynnistyi kaikilla tahoilla jo
paljon ennen varsinaisia taisteluita.

Ruotsin  kannalta ratkaise-
va kddnne tapahtui tammikuussa
1812, kun ranskalaiset joukot val-
tasivat Ruotsille kuuluneet alueet

Pommerissa. Se sai ruotsalaiset tu-



kemaan kruununprinssinsd uutta
politiikkaa ja aloittamaan vakavan
lahestymisen Vendjdan. Diploma-
tia toi nopeasti tulosta. Huhtikuun
5. pdivand Ruotsi ja Vendji solmi-
vat Pietarissa sopimuksen, jossa
Vendjé sitoutui tukemaan Ruotsia
Norjan hankkimisessa. Sen jilkeen
tarkoitus oli kdynnistdd yhteinen
operaatio Pohjois-Saksassa olevia
ranskalaisia joukkoja vastaan.

Villstrand piirtdd tarkan ku-
van vuoden 1812 taustoista, mutta
keskittyy keisari Aleksanteri I:n ja
kruununprinssi Karl Johan Berna-
dotten yllattdvaan, mutta tirkeddn
tapaamiseen Turussa elokuussa
1812. Aikaisempi kehitys oli to-
ki tirkedd, mutta aiemmat asetel-
mat joutuivat toden teolla punta-
riin Napoleonin hyokattyd Vend-
jalle juhannuksen tienoilla 1812.
Ranskan suuren armeijan etene-
minen oli ennakoitua nopeampaa
ja vaaraan joutuivat nopeasti sekd
Moskova, minne Napoleonin paa-
armeija isku suuntautui, etta Pie-
tari, mitd kohti marsalkka Michel
Neyn joukot etenivat Baltian lipi.

Villstrandin varsinainen tarina
alkaa siitd, kun Aleksanteri I paat-
tdd varmistaa Ruotsin kanssa sol-
mitun sopimuksen ja pyytda Karl
Johanilta neuvotteluja. Paikaksi so-
vitaan Turku, joka huhtikuussa oli
menettinytasemansa Suomen paa-
kaupunkina. Kolme p#ivdd Ruot-
sin kanssa solmitun sopimuksen
jalkeen Aleksanteri oli tehnyt toi-
sen Suomen kannalta tarkedn rat-
kaisun méaratessdan 8.4.1812 Hel-
singin suuriruhtinaskunnan péa-
kaupungiksi.

Varsinaiset diplomaattiset neu-
vottelut eivdt ole pairoolissa Vill-
strandin teoksessa. Hdn tarkaste-
lee ennen muuta niitd odotuksia,
joita Suomessa tunnettiin hallitsi-

joiden tapaamista kohtaan ja nii-
ta tunteita, joita osoitettiin toisaal-
ta Aleksanteria, toisaalta Karl Jo-
hania kohtaan. Tarkastelutapa on
erinomainen. Se paljastaa eldvésti
sen, miten sitkeésti kansan piiris-
sd toivottiin paluuta Ruotsin yhtey-
teen ja uskottiin uuden sodan an-
tavan sithen mahdollisuuden. Karl
Johania pidettiin "Suomen pelasta-
jana”. Muuttunutta poliittista tilan-
netta ei Suomessa tunnettu tai silla
ei ollut vaikutusta ajatuksiin.

Villstrand piirtda taitavasti ku-
van suomalaisen johtavan eliitin
ja kansan ajattelutapojen eroista.
Helsingissd pysdhtyessddn Alek-
santeri neuvotteli pitkdn illan ja
yon J. A. Ehrenstrémin kanssa
Helsingin paakaupungiksi raken-
tamiseen liittyvistd suunnitelmis-
ta. Vanha kustaviaani Ehrenstrom
oli nyt keisarin mies. Hanen vas-
tuullaan oli luoda suuriruhtinas-
kunnalle uusi pdakaupunki. Arm-
felt oli ajanut aktiivisesti tdtd muu-
tosta ja tuki vanhaa toveriaan sen
toteuttamisessa.

Keisarin saapumista Turkuun
juhlittiin ndyttavasti, joskaan ei
yhtéd nayttavasti kuin hinen olles-
saan sielld edellisen kerran vuon-
na 1809. Villstrand toteaa lahteit-
tensa tuella, etta monien aikalais-
ten mielestd vastaanotto oli vaisu
- juhlinnassa ei oltu taydelld syda-
melld mukana. Padkaupunkipditos
vaikutti sithen ehka osittain, mutta
vield enemmaén poliittinen tilanne.

Ruotsin kruununprinssin saa-
pumiseen suhtauduttiin paljon
suuremmalla odotuksella. Kansa
halusi ndhda kuuluisan sotapaalli-
kon ja jotkut suhtautuivat hdneen
melkein messiaanisella odotuksel-
la. Karl Johan ei itse halunnut ruok-
kia tillaisia tunteita. Han tiesi hy-
vin, ettei hdnen politiikkansa vas-

tannut suomalaisten toiveita. Siksi
hén pyrki madratietoisesti valttd-
madn julkisia esiintymisid. Han
siirtyi paikasta toiseen suljetuis-
sa vaunuissa venildisten sotilaiden
saattamana.

Suomalaisen  Kirjallisuuden
Seuran perustajiin  1830-luvulla
kuulunut Karl Niklas Keckman on
kirjeessddn ystivilleen Josef Pip-
pingskioldille kuvannut sitd, mi-
ten tuskastuttavan vaikeaa oli saa-
da ndhdd Ruotsin kruununprinssi
edes vilahdukselta. Kruununprins-
sin saattueeseen kuulunut Carl Jo-
han Adlercreutz kirjoitti puoles-
taan puolisolleen 27. elokuuta l4-
hettdiméssaan kirjeessd, ettd “tu-
hannet ihmiset juoksevat kaduilla
néhdikseen prinssin”

Toinen kruununprinssin seu-
rueeseen kuulunut ruotsalainen
neuvonantaja, oikeuskansleri Hans-
Gabriel Trolle-Wachtmeister kir-
joitti suomalaisten melkein kiusal-
lisesta innostuksesta:

Kiinnostus nakyi niin ilmiselvésti,
ettd kruununprinssin oli huomaavai-
suudesta keisaria kohtaan pyrittava
nikymain mahdollisimman vihan

... Vidkijoukosta, joka tungeksi hdnen
porttinsa ulkopuolella, huudettiin
kruununprinssin néyttaytyessa: kat-
sokaa siind on lunastajamme! Kukaan
ei kiinnittanyt keisariin mitd4n huo-
miota!

Hyvin samansuuntaisen kuvan
antoi myés Turussa tuolloin opis-
kellut Adolf Ivar Arwidsson, joka
sittemmin siirtyi poliittisista syis-
td Ruotsiin.

Veniléisten reaktioita suoma-
laisten suhtautumiseen ei juuri
tunneta. Epiilemattd kiinnostus
Bernadottea kohtaan pantiin mer-
kille, mutta tirkeintd oli silti var-
mistaa Ruotsin kanssa huhtikuussa
solmitun liiton pitdvyys. Turkuun
oli Pietarista tullut neuvotteluja
seuraamaan myos Ison-Britanni-
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an lahettilas. Lopputulos oli tarked
myo6s Britannialle, jonka yhteyk-
sid Napoleonin julistama manner-
maansulkemus oli vakavasti vai-
keuttanut.

Ruotsi ja Bernadotte pitivat
kiinni solmitusta liitosta. Ndin sii-
td huolimatta, ettd Turkuun oli tul-
lut tieto Vendjdn armeijan Smo-
lenskissa kirsimasti suuresta tap-
piosta ja entistd vaikeammak-
si kdyneestd tilanteesta. Vendjin
ja Ruotsin edustajat allekirjoitti-
vat Turussa 30.8.1812 salaisen li-
sapoytikirjan, joka tdydensi huhti-
kuussa solmittua hyokkays- ja puo-
lustussopimusta. Ruotsi oli sidottu
sotaan Vendjan kanssa Napoleonia
vastaan. Suurpolititkan muutokset
olivatkaintineet Suomen sodan ai-
kaisen asetelman kolmessa vuodes-
sa padlaelleen.

Turun kokous oli tarked Poh-
jolan kannalta. Silla oli vaikutus-
ta my0s eurooppalaisen suursodan
kulkuun. Liittosopimuksen var-
mistuminen poisti huolen Ruotsin
ja Suomen uhasta Pietaria kohtaan.
Veniliiset siirsivit syyskuussa no-
peasti joukkoja Baltiaan. Suomes-
ta tulleet 20 000 tuoretta, koke-
nutta sotilasta olivat tirkedssd ase-
massa, kun venildiset onnistuivat
Riian luona pysdyttamdan mar-
salkka Neyn ranskalaisen armeijan
etenemisen Pietaria kohti. Vain pa-
rin viikon kuluttua Turun tapaami-
sesta ranskalaiset olivat Borodinon
suurtaistelun jalkeen pakottaneet
venildiset vetdytymadn Moskovas-
ta. Riemu jii silti lyhyeksi. Mos-
kovan itdpuolelle vetdytynyt mar-
salkka Kutuzovin armeija onnistui
pian lyomaddn sairauksista karsi-
neen Napoleonin suuren armeijan.
Ranskalaisten oli ldhdettava koh-
talokkaaksi kdyneelle paluumars-
sille ldpi talvisen Vendjan. Suures-
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ta armeijasta vain rippeet palasi so-
taretkelta.

Suomen asema, joka vield maa-
liskuussa 1809 oli kansan keskuu-
dessa néyttinyt varsin epavarmal-
ta, sai vuoden 1812 aikana sinettin-
sd. Veniliiset ja ruotsalaiset joukot
taistelivat yhdessd Napoleonia vas-
taan jasodan lopputulos alkoi néyt-
taa selvalta.

Nils Erik Villstrandin teos on
loistava esimerkki mikrohistori-
allisen lahestymistavan merkityk-
sestd. Suomen asema niyttiytyy
perin erilaiselta, kun sitd tarkas-
tellaan johtavan valtaeliitin niko-
kulmasta. Kansan keskuudessa sen
sijaan kaivattiin Haminan rauhan
jalkeisind vuosina vield yleisesti
takaisin Ruotsin yhteyteen. Vuosi
1812 merkitsi ratkaisevaa kddnnet-
td monessakin suhteessa. Sen lo-
pulla kaikki ymmarsivit, ettd Suo-
mi tulisi jatkossa olemaan osa Ve-
néjan keisarikuntaa. Sen olisi voi-
tava rakentaa tulevaisuutensa sen
vahvan autonomian varaan, jon-
ka se oli onnistunut saavuttamaan
pitkalti niiden otollisten olosuhtei-
den ansiosta, jotka yleiseurooppa-
lainen tilanne oli luonut suuriruh-
tinaskunnan ensimmaisten vuosi-

en aikana.

Kirjoittaja on Arkistolaitoksen paajoh-
taja ja Helsingin yliopiston dosentti.
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