Fontenelle, vuosisatansa tiedonjulkistaja

Anto Leikola

"Monsieur de Fontenelle, luulen ettd Jumala on
unohtanut meidat molemmat’, sanoi muuan iakas
daami, joka oli jo sivuuttanut sadannen syntyma-
paivansa. Monsieur de Fontenelle vastasi eleelld,
joka oli helposti ymmarrettdva: "Hys, hys!” Han oli
vasta ldhestymadssa sataa. Mutta merkkipdivaan
asti han ei ehtinyt, ja muutamaa viikkoa ennen
kuolemaansa hdn manasi sallimusta: "Mita pihis-
telya!” Tuntiessaan kuoleman lahestyvan han totesi
tyynesti: "Oli jo aika poistua, silld aloin nahda asi-
at sellaisina kuin ne ovat.” Eikd han malttanut olla
huomauttamatta: "Tassdpa ensimmainen kuolema,
jonka itse nden.”

"Totuuden ihminen”

Bernard Le Bovier de Fontenelle oli syntynyt
Rouenissa 11.2.1657 ja kuoli Pariisissa 9.1.1757.
Kuuluisa ranskalainen biologi Jean Rostand on
luonnehtinut héntd vuonna 1942 ilmestyneessa
kirjassaan Hommes de vérité suurmieheksi, joka
eli melkein satavuotiaaksi ja joka oman tunnus-
tuksensa mukaan oli onnellinen koko timén pit-
kén eldmén ajan. "Siind joutuivat yhteen piirteet,
joiden kohtaaminen ei ole kovin yleisté lajimme
luonnonhistoriassa” Ei ole ihme, ettd Rostand
valitsi juuri Fontenellen yhdeksi "totuuden ihmi-
sistd”, silld Rostand tuli tunnetuksi ennen kaikkea
tiedonjulkistajana, ei niinkadn saavutuksistaan
tutkijana, ja sama koskee paljolti Fontenellea,
joka muistetaan ennen kaikkea tiedonjulkistaja-
na, monien mielestd jopa ensimmaiisend heista.
“Hénessé oli enemmén henkevyytta kuin kenes-
sakdan muussa, luullakseni enemmin kuin jopa
Voltairessa”, arveli Rostand. "Hénen eldminsd
jakautui tydhuoneen, akatemioiden ja salonkien
kesken, silld hin halusi loppuun asti briljeerata

ja miellyttdd” Poimiessaan yhdeksdnkymmenen
ikdisend vaivalloisesti jonkun nuoren daamin
pudottamaa viuhkaa hén oli huokaissut: “Ah,
olisinpa vield kahdeksankymppinen!” Yhdek-
sadkymmenta ldhestyessd hidnen kuulonsa alkoi
heikentyi, eikd hin enii voinut seurata keskus-
telua, jossa muut sitten hiljenivit kuuntelemaan
“Fontenellen keskustelua Fontenellen kanssa’.
Mutta vield 98-vuotiaana hdn kivi jatkuvasti
ulkona aterioimassa, ja kun hin vihdoin oli jdt-
tanyt timdn maailman, tokaisi erds tuttava hau-
tajaissaaton ndhdessddn: ”Taitaa olla ensimmai-
nen kerta, kun Monsieur de Fontenelle poistuu
kotoaan muuten kuin mennékseen kaupungille
syomaan.”

Bernard de Fontenellen isé Francois Le Bovier
(tai Bouyer), sieur de Fontenelle, oli kotoisin
Alenconista mutta toimi virkamiehend Rouenin
parlamentissa. Han oli nainut Marthe Corneil-
len, jonka veljistd varsinkin Pierre Corneille tuli
naytelmakirjailijana kuuluisaksi. T4lla enolla ja
hénen veljellddn Thomas Corneillella oli nuo-
reen Bernardiin suuri vaikutus, ja my6hemmin
Fontenelle kirjoitti tutkielman, jossa hin vertasi
aikakauden kahta kirjailijaa, Corneillea ja Raci-
nea, ymmarrettavasti edellisen eduksi: "Corneil-
len hahmot ovat tosia, vaikka ne eivit ole yleisia,
kun taas Racinen hahmot eivit ole tosia muu-
ten kuin siind ettd ne ovat yleisid; jalosyddminen
haluaisi jaljitelld Corneillen sankareita, ahdassy-
dédminen taas on tyytyvéinen siitd ettd Racinen
sankarit muistuttavat meiti itseimme.

Seitsenvuotiaana Fontenelle aloitti Roue-
nin jesuiittakoulun, jossa hdn menestyi hyvin.
Hin ei kuitenkaan tuntenut kutsumusta jesuii-
taksi vaan koki enemmin vetoa kirjallisuuteen
ja filosofiaan, joskin opiskeli varmuuden vuok-
si oikeustiedettd tullakseen isdnsd tavoin laki-

TIETEESSA TAPAHTUU 8/2008 m 3



mieheksi. Jo vuonna 1670 hin kilpaili Rouenis-
sa latinankieliselld runolla, joka jopa painettiin,
mutta hénen yrityksensi kilpailla Ranskan Aka-
temian runopalkinnoista jaivit vaille menestys-
td. Erindiset oopperalibretot ja tragedia Aspar
jdivat niin ikddn menestyksettd, viimeksi mai-
nittu, joka esitettiin vuonna 1680 Pariisissa, sai
jopa niin surkean kohtalon, ettd sen kantaesitys
oli keskeytettavi yleison poistuessa. Vasta kome-
dia La cométe toi vuonna 1681 esiin Fontenel-
len todellisen vahvuuden, asenteen, jossa pil-
kattiin kaikkia ennakkoluuloja ja myytteja, joita
komeettoihin tietenkin liittyi runsaasti.

Ensimmaisistd vastoinkdymisistd ei kulu-
nut montakaan vuotta, kun Fontenelle jo loi ne
teokset, joihin hdnen pysyvd maineensa perus-
tuu. Dialogues des Morts (Vainajien keskuste-
luja) ilmestyi 1683, Lettres galantes (Galantteja
kirjeita) 1684, Entretiens sur la pluralité des mon-
des (Keskusteluja maailmojen moninaisuudesta)
1686 ja Lhistoire des oracles (Oraakkelien histo-
ria) 1687. Sen sijaan De [origine des fables (Taru-
jen alkuperistd), joka aiheeltaan liittyi samoihin
teemoihin, sai painoasun vasta vuonna 1724,
ja sittenkin jesuiitat kritisoivat sitd ankarasti ja
Ludvig XIV:n rippi-isa Le Tellier pyrki, tosin
onnistumatta, hankkimaan hinelle vangitsemis-
kirjan, lettre de cachetin.

Fontenelle asettui vuonna 1687 pysyvisti
Pariisiin, missd hén sitten asui seuraavat seitse-
mén vuosikymmentddn. Hén ystdvystyi sijais-
hallitsijan Orléansin Philippen kanssa, ja timi
tarjosi hénelle asunnon Palais Royalissa sekd
elikkeen. Ranskan Akatemian jdseneksi hdn
pédsi vuonna 1691, tosin vasta viidennelld yrit-
tamalla, ja Pariisin Tiedeakatemian pysyva sih-
teeri hanestd tuli vuonna 1697. Monena vuotena
hén oli my0s tiedeakatemian varaesimieheni ja
esimiehend; Académie des Inscriptions et Belles
Lettresin jaseneksi hénet valittiin 1701, Lontoon
Royal Societyyn 1733 ja Berliinin tiedeakatemi-
aan 1749. Sanottiinkin hinen kerddvin akate-
mioita niin kuin jotkut muut kerdivit perho-
sia. Jean Torlais on Réaumurin elimékerrassaan
huomauttanut, ettd Fontenelle oli tiedeakatemi-
assa sihteeri, jonka varaan ei voitu laskea paljon-
kaan, mitd hallintoasioihin tulee, silla “kaikki
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nama pikkuseikat” jattivat hanet valinpitimétto-
miksi; onneksi tdimé ei ollut korvaamaton syn-
ti, ja abbé Bignon ja Réaumur huolellisempina
kompensoivat asian.

Toisaalta Fontenelle hoiti sihteerin tehtévista
yhden loisteliaasti. Pysyvén sihteerin tehtédviin
kuului vuodesta 1699 lidhtien perusteellisten
vuosikertomusten tekeminen ja edesmenneiden
jasenten muistokirjoitusten laatiminen. Muisto-
kirjoituksia Fontenelle laati yhteensd 69 kappalet-
ta, viimeisen vuonna 1739, ja vuosikertomuksia
42 vuodelta. Lisaksi hdn kirjoitti Tiedeakatemian
historian vuosilta 1666-86. Suzanne Delorme on
hakuteoksessa Dictionary of Scientific Biography
todennut, ettd kukaan ennen hénti ei ollut pys-
tynyt arvioimaan niin hyvin toisten teoksia tai
kertomaan eldmistd niin tehokkaasti tai sirot-
telemaan tekstiinséd niin taitavia psykologisia ja
moraalisia huomioita. Jean Rostandin arvion
mukaan ndmid muistokirjoitukset ovat puhtaasti
kirjalliselta kannalta kenties Fontenellen todel-
linen mestariteos. Mukana oli monien jo unoh-
tuneiden nimien rinnalla sellaisia suuruuksia
kuin fyysikko Viviani, Galilein viimeinen oppi-
las, matemaatikko Bernouilli, linnoitussuunnit-
telija Vauban, kasvitieteilija Tournefort, tahtiti-
teilija Cassini, kemisti Léméry, matemaatikko
ja filosofi Leibnitz, fyysikko Newton seka tsaari
Pietari Suuri! Ehkd merkittdvimman tunnustuk-
sen tille Fontenellen tyélle on antanut Simone
Mazauric, joka tuoreessa teoksessaan Fontenelle
et l'invention de I'histoire des sciences a laube des
Lumiéres (2007) julistaa hénet tieteen historian
isdksi. ”Ja jos Fontenelle on luonut tieteen his-
torian, on myds paikallaan sijoittaa timén opin-
alan synty aivan Valistuksen vuosisadan alku-
vuosiin”

"Vainajien keskustelut”

”Vainajien keskustelut” jakautuvat kahteen
niteeseen ja ndmé vuorostaan kumpikin kol-
meen osaan, joista ensimmadisessd antiikin vai-
najat keskustelevat keskenddn, toisessa muinai-
suuden vainajat juttelevat uuden ajan vainajien
kanssa ja kolmannessa keskustelukumppanei-



na ovat uuden ajan vainajat keskendin. Kaiken
kukkuraksi seurasi erillisend kirjana “Pluton
tuomio’, jossa Manalan jumala ikddn kuin krii-
tikkona tarkasteli kiytyjd keskusteluja, vieldpa
kaikkien asianosaisten ldsnéollessa. Mutta olipa
yksittdisten keskustelijoiden luonteista ja asen-
teista mitd mieltd hyvinsd, henkevyyttd heiltd ei
puuttunut, ja se oli epiilemittd Fontenellen tar-
koituksenakin; sen sijaan ettd olisi kirjoittanut
filosofiaa, hdn esitti eliméanfilosofiansa keskus-
teluina niin kuin Montaigne oli esittdnyt oman-
sa esseind.

Jean Rostand luonnehti Fontenellea kaikissa
asioissa rauhalliseksi ja tasapainoiseksi, hillityk-
sija jarkevaksi. Hinen ei tiedetd koskaan suuttu-
neen, itkeneen tai juuri nauraneenkaan. Vaikka
hén viihtyi naisten seurassa, hdn ei rakastunut
eikd myo6skdan mennyt naimisiin. Kuitenkaan
hédn ei pitdnyt jirjen ylivaltaa aina toivottava-
na, silld jarki johtaa epdilykseen ja epdilys estdd
toimintaa, jonka pontimena viime kiddessd ovat
intohimot ja hulluus. Grammaatikko Parme-
niskos sanoo eraissd dialoginsa repliikissa, ettd
luonnon tarkoituksena ei ilmeisestikddn ole
ollut, etté asioita ajateltaisiin liian perusteellises-
ti, silld se myy tallaisia ajatuksia perin kalliiseen
hintaan. "Luonto on saattanut ihmiset maail-
maan, jotta he eldisivit sielld, eikd eldminen ole
sitd ettd koko ajan tiedettéisiin mité ollaan teke-
massd. Kun me havaitsemme, miten merkitykse-
tontd meidin tekemisemme on ja miten vahapa-
téinen meitd liikuttaa, riistimme luonnolta sen
salaisuuden; sitd tulee liian viisaaksi eikd endd
ole tarpeeksi ihminen, ja sité ajattelee eika valitd
endd toimia, eikd luonto katso titd suopein sil-
min.” Jarki ja kriittinen ajattelu olivat kuitenkin
Fontenellen johtotdhtid. Rostand toteaa hinen
avanneen ennen Voltairea ja Bayleakin jarjen
taistelun ennakkoluuloja vastaan. T4ti perusaa-
tettaan hén toi esiin sekd “Oraakkelien histori-
assa” ettd ”Tarujen alkuperdssd”. Myytit perus-
tuivat védrinkasityksiin ja kuvitelmiin, mutta
niillé oli uskomaton elinvoima. "Antakaa minul-
le puoli tusinaa ihmisid, joille pystyisin vakuut-
tamaan ettd aurinko ei ole paivanvalon syy, enka
sitten endd ihmettelisi, jos kokonaiset kansakun-
nat omaksuisivat timan mielipiteen. Olipa aja-

tus miten naurettava hyvinsé, on vain loydettiva
keino yllapitad sita jonkin aikaa, ja kun siitd on
tullut riittdvan vanha, se onkin jo silld riittdvasti
todistettu.”

Maailmojen moninaisuus

Jarjen valtapiiriin kuuluivat tietenkin matema-
tiikka ja luonnontieteet. Fontenelle oli molem-
pien parissa yhtd kotonaan kuin kirjallisuuden
ja filosofian piirissd, mutta varsinaisia tieteelli-
sid saavutuksia hdanen nimiinsi ei ole kirjattu.
Hénen jéilkimaineeltaan kuuluisin teoksensa,
”Keskusteluja maailmojen moninaisuudesta’,
kasittelee kuitenkin téhtitiedettd. Sitd on sanottu
ensimmadiseksi ranskalaiseksi esimerkiksi oppi-
neesta teoksesta, joka oli saatettu sivistyneen
mutta erikoistumattoman yleison luettavaksi.
Rostand ylisti sitd tieteen popularisoinnin mes-
tariteokseksi sanan jaloimmassa mielessa. ”Kos-
kaan ei ole viety pitemmalle tuota niin vaikeaa
ja epdkiitollista taitoa, jolla siirretddn positiivi-
sia tietoja sieluille, jotka eivit ole valmistuneet
vastaanottamaan niitd... Fontenellea lukiessaan
sitd tulee oppineeksi itsekdan arvaamatta ja kuin
yllattden.” Jo itse Voltaire sanoi aikoinaan tuos-
ta teoksesta: ”Tietaimédton ymmarsi sitd, ja oppi-
nut sitd ihaili” Maineikas sveitsildinen biologi
Charles Bonnet, lehtikirvojen partenogeneesin
16ytdja, muisteli 1740-luvun opiskeluaikaansa:
”Olin hurmaantunut Fontenellen 'Maailmois-
ta, enkd tyytynyt pelkkddn yhteen lukemiseen.
Voitte arvata miten syvan vaikutuksen tima jal-
jittelemédton dialogi on vékisinkin tehnyt nuo-
reen mieheen, jonka mieli janosi uusia ideoi-
ta” Fontenellen tiedetddn vaikuttaneen moniin
my6hempiin valistusfilosofeihin, kuten Buffo-
niin, Diderotiin, Helvétiukseen, dAlembertiin ja
Montesquieuhon, sittemmin my6s mm. Rena-
niin ja Flammarioniin.

Tyypillista kylld, tamékin teos oli kirjoitettu
dialogien muotoon. Keskustelijoina ovat erds
viehittdvd daami - markiisitar, jonka nimed ei
paljasteta — ja kirjoittaja itse, joka hdnkéddn ei pal-
jastanut oikeaa nimeédédn edes kansilehdelld, jos-
kin se oli yleisessé tiedossa kohta kirjan ilmesty-
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misen jilkeen kevailld 1686. Jo Mercure galant
-lehden ennakkoilmoituksessa kirjaa mainostet-
tiin niin galantiksi, etté siind ei ollut mitdén raa-
kaa, ja se soveltui erinomaisesti naisillekin.

Koko kirjan tarkoituksena oli perehdyttda
lukija modernin téhtitieteen maailmaan, jonka
Fontenelle tosin tarjosi kartesiolaisessa muo-
dossa, silld Newtonin Principia ei ollut vie-
14 ilmestynyt — se ilmestyi vuonna 1687 - eikd
Fontenellesta myohemminkdan tullut kunnon
newtonilaista; vield vuonna 1752 hén julkai-
si kirjan kartesiolaisista pyorteistd, vaikka Des-
cartesin luonnonkisitys tuolloin olikin jo pera-
ti vanhentunut. “Keskustelut” kdyddan kuutena
tahtikirkkaana ja kuutamoisena iltana. Ensim-
mdiseni iltana osoitetaan, ettd Maa on planeet-
ta, joka pyorii itsensd ympari ja kiertdd Aurin-
koa, toisena selitetddn, ettd Kuu on asuttu maa,
ja kolmantena kerrotaan Kuun maailman eri-
koisuuksista ja viitetddn myos planeettoja asu-
tuiksi. Neljantend iltana kuvataan Venuksen,
Merkuriuksen, Marsin, Jupiterin ja Saturnuksen
maailmojen erikoisuuksia, viidentend selitetdan
kaikki kiintotdhdet auringoiksi, joista jokainen
valaisee omaa maailmaansa, ja kuudentena,
vuotta myShemmin mukaan liitettynd iltana,
tuodaan julki uusia ajatuksia, jotka vahvistavat
edellisten keskustelujen tuloksia, sekd esitellddn
tahtitaivaan viimeisimpid 16yt6ja. Markiisitar
osoittautuu varsin oppivaiseksi ja esittdd jatku-
vasti terdvid kysymyksid, jotka antavat kirjoitta-
jalle tilaisuuden vastata yhtd galantisti.

Kysymys asutuista maailmoista on ikivanha.
Jo Lukianos kirjoitti ajanlaskumme ensimmaéi-
selld vuosisadalla kuvauksen matkasta Kuuhun,
ja 1600-luvulla Kuun ja planeettojen mahdolli-
sista asukkaista keskusteltiin vilkkaasti. Fonte-
nellen valittdmié edeltdjid Ranskassa olivat mm.
Pierre Borel, jonka Discours nouveau prouvant la
pluralité des mondes ilmestyi vuonna 1657, seka
enemmain niytelmahenkilond kuin todellisena
kirjailijana tunnettu Cyrano de Bergerac, jon-
ka kirjat Kuun ja Auringon valtakunnista ilmes-
tyivat postuumeina vuosina 1657 ja 1662. Asut-
tujen maailmojen pohdinta ei siis todellakaan
ollut uutta Fontenellen aikoina, eikéd keskustelu
ekstraterrestriaalisesta elamistd ole vieldkdan
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paattynyt, pikemminkin painvastoin: Marsista
etsitddn ndind aikoina kiihkeésti elimén merk-
kej4, ja monet uskovat ennemmin tai my6hem-
min padsevinsi yhteyteen ellei meidén aurin-
kokuntamme véestén niin kuitenkin jossain
kauempana asuvien dlykkdiden olentojen kans-
sa. Mutta Fontenellen valttina oli hanen esitys-
tapansa keveys ja selkeys. Eiké hin ollut fantasti
monien edeltdjiensd tapaan; esipuheessaan hian
korosti, ettd hin ei ollut halunnut kuvitella eri
maailmojen asukkaista mitddn, mika olisi ollut
taysin mahdotonta ja mielikuvituksellista.
”Kaikki filosofia”, han sanoi, “perustuu vain
kahteen seikkaan, nimittdin uteliaaseen mie-
leen ja huonoihin silmiin; silld jos silmédnne oli-
sivat paremmat kuin ne ovat, nakisitte helpos-
ti, ovatko tidhdet aurinkoja jotka valaisevat yhta
monia maailmoja, tai eivitkd ne ole sitd, ja jos
toisaalta olisitte vahemmin utelias, ette huolisi
tietdd sitd, mikd ajaisi saman asian; mutta sitd
haluaa tietdd enemmain kuin nakee, ja juuri sii-
nd on vaikeus... Niinp4 todelliset filosofit vietta-
vit elamansi olemalla uskomatta sitd minkd he
nikevit ja yrittdmalld arvata sitd mitd he eivat
nde; eikd tima tilanne ole mielestani kovinkaan
kadehdittava” Maan kiertoliike ja pyorimisliike
selvidvat kdden kdanteessd, samoin Kuun vaiheet
ja pimennykset, meret ja vuoristot. Kirjoittaja ei
ole suinkaan varma siita, ettd Kuussa on asuk-
kaita, ja myontdd, ettd jos niitd on, niiden tiy-
tyy olla hyvin toisenlaisia kuin me Maan ihmi-
set. "Mutta jos olisi mahdollista ettd meillé olisi
jarkemme emmekd kuitenkaan olisi ihmisi, ja
jos vield sattuisimme asumaan Kuussa, voisim-
meko kuvitella, etté taalld alhaalla asuisi joukko
niin merkillisid olentoja kuin se, jota sanotaan
ihmiskunnaksi? Voisimmeko kuvitella mitdén,
milla olisi niin hulluja intohimoja ja niin viisaita
mietteitd, niin paljon tietimystd miltei hyodyt-
tomistd asioista ja niin paljon tietiméttomyytta
paljon tirkedmmistd, niin suurta paloa vapau-
teen ja niin vahvaa taipumusta orjuuteen, niin
voimakasta halua onnellisuuteen ja niin suurta
kyvyttomyyttd sithen? Kuun véelld taytyisi olla
melkoisesti henkevyyttd timdn kaiken arvaami-
seksi” Viliin Fontenelle kertoilee kuulijalleen
mehildisten eldmastd osoittaakseen, miten meis-



td poikkeavia yhteiskuntaolentoja on tdssakin
maailmassa, ja vaikka matkat Kuuhun ja planee-
toille eivit ole konkreettisesti mahdollisia, niitd
voidaan tehdd mielikuvituksessa.

“Keskustelut maailmojen moninaisuudesta”
saavutti heti valtavan suosion, vaikka se joutui-
kin tuota pikaa katolisen kirkon “indeksiin”, mis-
td se padsi pois vasta vuonna 1823 (joutuakseen
sithen uudelleen 1900!). Rostandin mukaan se
oli 1700-luvun muodikkain kirja, eikd ollut sitd
sadtyldisnaista, joka ei olisi asettanut sitd naky-
ville paikalle budoaarissaan. Fontenellen elin-
aikana sen ranskalaisia painoksia ilmestyi kaik-
kiaan 33 ja myShemmin paljon lisd4; moderni
kriittinen laitos julkaistiin 1966. Teos kadnnet-
tiin englanniksi jo tuoreeltaan 1687, sitten kah-
desti 1688, jalleen 1715 ja 1760 ja vihdoin 1884-
85. Italiannokset ilmestyivit 1711, 1748, 1765 ja
1780, vendjannds 1740 (tdmé ruhtinas Antiok
Kantemirin laatima kadnnds oli valmis jo 1730,
mutta Pyhd Synodi viivytti sen julkaisemis-
ta kymmenen vuoden ajan), tanskannos 1748,
ruotsinnokset 1759 ja 1798, saksannokset 1751
ja 1780, puolannos 1765, hollanninnos 1768,
kreikannos 1794 ja espanjannos 1796. Suomen-
nosta ei toistaiseksi ole kuulunut. Mutta Suomes-
sakin Fontenelle tunnettiin jo varhain. Magnus
Bjorkenheimin tutkimuksen mukaan Suomen
tarkeimmissd kartanokirjastoissa oli moniakin
laitoksia Fontenellen "Kootuista teoksista’, joi-
ta 1700-luvun puolivilista ldhtien on ilmestynyt
useaan otteeseen, uusimpana kahdeksannitei-
nen Oeuvres complétes (1990-94).

Valistuksen pioneeri

Fontenelle, valistuksen pioneeri ja tiennayttéja
ennen varsinaista valistusaikaa, kuuluu eittimat-
td eurooppalaisen tietokirjallisuuden historian
suuriin nimiin. Mutta olisiko hénelld sanottavaa
vield meidankin ajallemme? Luulisin, ettd hdnen

tarkein viestinsé olisi, nyt niin kuin hdnen oma-
na aikanaankin, terveen jérjen ja tieteellisen
ajattelun puolustus. Juuri hdnen nuoruudessaan
luonnontieteet, niin téhtitiede, fysiikka ja kemia
kuin biologiakin, olivat ldhteneet suureen nou-
suunsa, jota monesti on sanottu tieteen vallan-
kumoukseksi. Monista takaiskuista huolimatta
tdmdn nousukauden péittyminen ei ole vield
nékyvissa.

Fontenelle korosti tieteenfilosofiassaan kahta
tarkedd perjaatetta: luonnonlakien pysyvyyttd ja
tieteiden yhtenaisyytta. Ja hanen uskonsa tieteen
tulevaisuuteen oli vahva: "On luvallista uskoa,
ettd tieteet ovat vasta syntymadssé. Jos tutkittai-
siin historiallisesti niiden niin lyhyessé ajassa jo
taivaltamaa tietd, huolimatta harhaisista ennak-
koluuloista, joita vastaan niiden on ollut taistel-
tava kaikkialla ja jotka ovat pitkddn vastustaneet
niitd, joskus my6s huolimatta siitd véhaisestd
rohkeudesta, jolla on puolustettu yleisestd mie-
lipiteestd poikkeavaa tietdmystd, ja huolimatta
tahdn tyohon omistautuneiden ihmisten vahai-
sestd lukumairastd, yllattyisimme tieteiden ete-
nemisen laajuudesta ja nopeudesta, nikisimme
aivan uusienkin tieteiden ilmaantuvan tyhjasta
ja kenties antaisimme toivomme niiden tulevai-
suudesta kasvaa liiankin suureksi”
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