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Yleistajuistaminen kuuluu
kaikille

SANNA NYQVIST

Tieteen yleistajuistaminen. Toim.
Urpu Strellman ja Johanna
Vattovaara. Gaudeamus 2013.

Kun kyselin eri alojen kollegoilta,
kuka heiddn tutkimusalallaan ra-
portoi tuloksista suurelle yleisolle,
vastausten kirjo oli yllattavan suuri.
Yksi koki koko kysymyksen outona.
Eihén kukaan halua tuhlata aikaan-
sa selittimallé tuloksia yleisolle, jo-
ka eikuitenkaan niitd ymmdrra. Toi-
selle toimittajat soittelevat taajaan,
hénelle kommentointi on niin arki-
nen osa tyotd, ettei sithen edes kiin-
nitd huomiota. Erddn tutkijatohto-
rin alalla tieteenalan tuloksista paa-
sevit julkisuudessa puhumaan vain

muutamat johtavat professorit. Nel-
jannen kollega oli kerdnnyt Youtu-
be-tiedotteellaan kymmenidtuhan-
sia klikkauksia.

Vastausten kirjosta voi patelld,
ettd kokoava ja avartava nikokulma
on tarpeen. Tdhin tarpeeseen vas-
taa suomen kielen ja tiedeviestin-
nén asiantuntijoiden Urpu Strell-
manin ja Johanna Vattovaaran toi-
mittama Tieteen yleistajuistaminen.
Teoshahmottelee yleistajuistamisen
monia muotoja, valaisee median ja
kustannusmaailman toimintatapo-
ja sekd antaa konkreettisia neuvoja
javélineité niin toimittajien kohtaa-
miseen kuin yleistajuiseen kirjoitta-
miseen. Vaikka tieteesti kirjoittavat
my0s tiedottajat ja tiedetoimittajat,
on kirjan nikékulma nimenomaan
tutkijan.

Teos houkuttelee ja ohjaa tut-
kijaa asettumaan oman asiantun-
tijaroolinsa ulkopuolelle eli kat-
somaan tuttua tutkimuskohdet-
ta yleison tai toimittajan silmin. Ei
ole tyhmid kysymyksié, on vain fik-
suja vastauksia, kiteyttda tv-esiin-
tymisistd kirjoittava viestintdval-
mentaja Ismo Jokinen. Yleistajuis-
taminen ei ole tiedon kaatamis-
ta sivistimistd kaipaavan yleis6n
mieliin, vaan vuorovaikutusta mo-
nenlaisten yleisojen kanssa. Siksi
kirjan toimittajat eivat kdytd hier-
arkiaa ponkittavid, mutta monelle
tutumpia termejd “kansantajuista-
minen” tai “popularisointi”.

Tiedetta kaikille

Teoksen ldhtokohtana on demok-
raattinen ajatus “tiede kuuluu kai-
kille”. Tdman ideaalin ohella kir-
jassa huomioidaan muutkin yleis-
tajuistamisen motiivit. Yliopistola-
ki velvoittaa ja rahoittajat toivovat
julkisuutta tukemilleen hankkeil-
le. Kun tutkijanura yha enemman



muistuttaa yrittdmistd, on henki-
lobrandin rakentaminen julkisuu-
dessa tirkedd. Eikd huono syy pais-
tatella julkisuudessa ole sekdin,
ettd nauttii esiintymisestd. Yli-
opistobyrokratian painaessa ja jul-
kaisujen hautautuessa marginaali-
siin ammattilehtiin voi yleistajuis-
taminen olla juuri se oljenkorsi, jo-
ka siilyttdd tutkijan palon omaan
alaansa.

Kirjassa pidattaydytaan viisaas-
ti asettamasta vastakkain huippu-
tutkimusta ja yleistajuistamista.
Mutta jotakin kertoo Suomen Aka-
temian hallituksen puheenjohtajan
Arto Mustajoen muistutus siitd, et-
td maailman johtavassa tiedemaas-
sa Yhdysvalloissa kukoistavat eri-
laiset huuhaaopit. Pelkkd huipun
tavoittelu ei takaa sitd, ettd tulok-
sista olisi laajin hy6ty yhteiskun-
nalle ja yksiloille.

Mustajoki tuo my0s esille, mi-
ten yleistajuistamisen hyodyn tai
merkityksen arviointi on pulmal-
lista. Poliittiset paattdjat korosta-
vat mielellddn innovaatioita ja tie-
teen merkitysta yhteiskunnassa,
mutta tieteellinen tieto ei aina vili-
ty edes paittdjille, saati laajemmil-
le yleiséille. Tilastonikkarit puo-
lestaan haluaisivat indikaattoreita,
joilla laiskéistd hintalappu tutkijan
kirjamessuesiintymiselle tai vieras-
kynékirjoitukselle.

Yleistajuistamisen kaupallista
logiikkaa kisittelee artikkelissaan
pédtoimittaja Antti-Pekka Pieti-
l4. Kuva mediamaailmasta on ka-
ru. Kiinnostuksen luominen on
tiarkeampad kuin tiedon vilittdmi-
nen. Kun tietoa tulee joka tuutis-
ta, yleison mahdollisuus arvioida
sen merKkitystd ja kiinnostavuutta
héviad. “Kaaos tasapiistdd kaiken
tiedon”, kirjoittaa Pietild. "Arvokas
ja arvoton, milld mittarilla tahansa

madritettynd, muuttuvat massak-
si, jonka kuluttajahinta lahentelee
nollaa” Konkreettinen esimerkki
erojen latistumisesta saadaan, kun
Pietild niputtaa yhteen palkitun
historioitsijan Mirkka Lappalaisen
tuotannon ja viihdekirjallisuuden
painoskuninkaan Dan Brownin
Da Vinci -koodin.

Rinnastus on tahallisen provo-
soiva, mutta Pietild noudattaakin
artikkelissaan samaa kaavaa, jota
suosittelee tutkimuksistaan kerto-
valle tutkijalle. Pitda yksinkertais-
taa, kérjistda, dramatisoida ja viih-
teellistdd. Tama pétee ehké kaupal-
liseen massamediaan, mutta on-
neksi foorumeita on muitakin. Yle
Radio 1:n tiedeohjelmissa ei karte-
ta vaikeitakaan aiheita, ja pienleh-
tien luvatussa maassa oma yleiso
16ytyy niin téhtitieteen, filosofian
kuin lastenkirjallisuudenkin tutki-
muksesta raportoiville julkaisuille.

Kamerakammoa ja tekstin hurmaa
Monissa kirjan artikkeleissa ko-
rostuu yleistajuistamisen vaikeus.
Positiivisesti tulkittuna yleistajuis-
taminen on arvokasta ja vaativaa
ty6td, johon pitdd harjaantua sii-
né missi referee-artikkeleiden laa-
timiseen tai opettamiseenkin. Ka-
meran edessé ei voi papattaa pape-
rista, kuten konferenssissa. Tietosi-
sdllon ohella tarvitaan lasndoloa ja
tunnetta. Asiastaan innostunut tut-
kija saa viestinsa lapi.

Innostus vilittyy eritoten niistd
kokoelman teksteistd, joissa tutki-
ja valottaa yleistajuistamisen kons-
teja oman esimerkkinsd kautta.
Maantieteilija Markku Loytonen
antaa lukijan kurkkia olkapadinsa
yli niin tutkijankammiossa kuin
lastenkamarissa, missd syntyy idea
lapsille suunnatuista tietokirjois-
ta. Epdonnistumiset ovat osa kas-

vuprosessia palkituksi tietokirjaili-
jaksi, joka nauttii tekstin tyostami-
sestd. Loytosen prosessia tuki myos
yhteen hiileen puhaltava laitos, jos-
sa yleistajuisella kirjoittamisella on
pitkat perinteet.

Uuden median pariin puoles-
taan innostaa kolmea asiantunti-
jablogia kirjoittava didinkielen yli-
opisto-opettaja Kimmo Svinhuf-
vud. Blogiin muodostuu “ajattelun
arkisto”, josta tutkija ammentaa
kootessaan aiheesta kiteytystd ar-
tikkelin tai kirjan muotoon. Blog-
gaaja padsee antoisaan vuorovaiku-
tukseen lukijoiden kanssa - kun-
han on ensin houkutellut lukijoita
ahkeralla linkitykselld ja hakuko-
neoptimoinnilla. Svinhufvud opas-
taa blogin perustamiseen ja omien
kirjoitusten markkinointiin. Sa-
malla hédn tulee purkaneeksi myy-
tin verkkojulkaisemisen matalas-
ta kynnyksestd. Mitd tahansa soo-
paa voi internetin avaruuteen toki
suoltaa, mutta lukijoiden ja huo-
mion saamiseksi pitdd tehda toitd
ja ennen kaikkea kirjoittaa hyvin.

Yleistajuistamisen vaaranpaikat

Kansleri Krista Varantola pyrkii ar-
tikkelissaan ulottamaan hyvin tie-
teellisen kdytdnnon saannot myos
tieteen yleistajuistamiseen. Asia
on kuitenkin monisyisempi, kuten
muissa artikkeleissa kay ilmi. Suu-
relleyleisolle ei ole tarpeen tai mah-
dollista tdsmentidd, kuka tutkija on
vastuussa mistakin tuloksesta, jol-
loin mediassa esiintyvi tutkija saat-
taa (joskus vastoin tahtoaan) saada
koko kunnian. Itse asian ydin pitda
yksinkertaistaa ja mielelldan vahan
paisutella, jotta tutkijakielelle tyy-
pilliset varaukset jaavat pois. Nama
neuvot ovat suoraan ristiriidassa
Varantolan viestin kanssa ja osoit-
tavat, ettd yleistajuistamisen etiikka
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ansaitsisi oman kasittelynsa.

Niin monipuolisesti kuin Tie-
teen yleistajuistaminen aihettaan
tarkasteleekin, yksi ajankohtainen
asia jad ldhes kisittelematta: tie-
teestd kertomisen vaarat ja ongel-
mat seké niistd selvidminen. En tar-
koita talld sitd, ettd tutkija sotkeu-
tuu sanoissaan mikrofonin dérella,
vaan tilanteita, joissa viestintd syys-
té toisesta menee pieleen tai kdan-
tyy tutkijaa, tutkimuslaitosta tai tie-
teenalaa vastaan. Maahanmuuttoa
tutkivat ovat kohdanneet henki-
166n kédyvéa uhkailua, samoin jot-
kut sukupuolentutkijat. Itd-Suo-
men yliopisto haastettiin karéjille,
kun sen tutkijat keulivat esittele-
main D-vitamiiniloytojaan julki-
suudessa ennen kuin tulokset oli
varmistettu toisissa testeissd. Ras-
vasodan veteraanit, professorit
Pekka Puska ja Mikael Fogelholm,
kohdanneet
vankkaa vastarintaa, kun kansalai-

ovat julkisuudessa
set tuulettavat omia tuntojaan.

Téllaiset ongelmatilanteet eivit
varmasti ole vihenemdén pdin. In-
ternetin uutissivustot ja keskuste-
lupalstat ruokkivat karjistyksid ja
yliopistojen kilpa rahoituksesta se-
ki julkisesta huomiosta houkuttaa
julkaisemaan tuloksia ennen ai-
kojaan. Miten kohdata vastahan-
kainen yleisé ja argumentoida tie-
teellisen tiedon puolesta tilantees-
sa, jossa absoluuttisen oikeita vas-
tauksia ei ole? Miten vetdi takaisin
vadrit tulokset ja paikata epdon-
nistumiset? Yleistajuistaminen ei
aina tuo hyvad mieltd tai tarkoita
hedelmillistad vuorovaikutusta ylei-
s6n kanssa.

Teema tulee artikkelikokoel-
massa esille ainoastaan ympdris-
tososiologi Jarno Valkosen kirjoit-
tamassa kainalojutussa, jossa ai-
heena on tutkimuksen ja aktivis-
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min sekoittuminen julkisuudessa.
Hallinnon jakansalaisten puristuk-
sessa Valkonen kollegoineen joutui
heittopussiksi. Poronhoidon kiista
paittyi tutkijoiden suosittelemaan
kompromissiin, mutta se ei vahvis-
tanut tutkimuksen asemaa ja d4nta.
Valkonenkin jaa kaipaamaan alal-
leen parempaa julkisuusstrategiaa
sekd keinoja lukkiutuneiden asen-
teiden purkamiseen.

Yleistajuistaminen on tutkijan tyota
Yleistajuistaminen on nyt tapetilla.
Taminkin lehden palstoilla on vii-
me vuosina pohdittu yliopistolain
velvoitetta yhteiskunnalliseen vai-
kuttamiseen, analysoitu muutosta
yksisuuntaisesta “valistamisesta”
monimediaiseen vuorovaikutuk-
seen ja kritisoitu tiedeviestinndn
jattdmistd tutkijan oman harras-
tuneisuuden varaan.! Tieteen yleis-
tajuistaminen osallistuu keskus-
teluun jasentdmalld monisyisesti
yleistajuistamisen kenttéd. Jos kir-
jan yhtené lahtokohtana on “tiedet-
td kaikille’, toisena on se, ettd yleis-
tajuistaminen kuuluu jokaiselle tie-
deyhteison jasenelle. Nékemystd
voi pitdd jopa radikaalina, silld ny-
kyiselladn yleistajuistamisen tuki-
rakenteet ja kannustimet ovat hei-
kot, eiki sille ole varattu aikaa tut-
kijan tyojarjestyksessa.

Yleistajuistamisesta ~ kiydyn
keskustelun viesti on selva: tie-
teestd kertominen ja tulosten ra-
portointi laajemmille yleisoille on

1 Ks. Erkki Karvonen, "Viestin-
tataidot ja tiedeviestintd 2.0”
(Tieteessd tapahtuu 2/2011,
http://ojs.tsv.fi/index.php/tt/
article/view/4002/3758); Aku
Heinonen ja Tiina Raevaara,
"Yliopistojen kolmas tehtava jaa
vaille toteutusta ja tukea” (Tie-
teessd tapahtuu 5/2012, http://
ojs.tsv.fi/index.php/tt/article/
view/6875).

tarked ja meritoiva osa tieteellistd
tyotd. Haasteena on vain se, miten
saada tdma viesti perille yliopisto-
jen paattavissd elimissd ja opetus-
ja kulttuuriministeriossa.

Kirjoittaja on filosofian tohtori ja ylei-
sen kirjallisuustieteen tutkija Helsin-
gin yliopistossa.



