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Ihminen 2.0 kasittelee ihmiseen koh-
distuvan geeni- ja biotekniikan eetti-
sid kysymyksid. Tekija on bioetiikan
ja oikeusfilosofian professori Man-
chesterin yliopistossa. Teos on ilmes-
tynytvuonna 2010 englanniksi Cam-
bridge University Pressin kustanta-
mana, timd ansio synnyttid myon-
teisid odotuksia kirjaa kohtaan.

Esipuheen mukaan kyseesséd on
“kirja niistd moraalisista ja poliitti-
sista kysymyksistd, jotka vaivaavat
lasten vanhempia, tieteellisid tut-
kijoita, julkisia paatoksentekijoitd
ja etiikan asiantuntijoita yrityksis-
sd luoda parempia tulevaisuuden
ihmisia” Teoksessa onkin hieman
hiiritsevdd puhe huonommista ja
paremmista ihmisistd, vaikka td-
td ei tietenkddn itse asiassa tarkoi-
tetakaan; kyseessd on arvofiloso-
finen kieli. Puhtaasti bioeettiseen
teokseen ei ole otettu mukaan gee-
ni- ja biotekniikkaa kaytdnnossd
harjoittavien ihmisten nakemyk-
sid, mitd en kuitenkaan pidd puut-
teena, silld kirja on ennen kaikkea
ajattelemaan kehottava argumen-
taation opas.

Kirja koostuu kymmenestd lu-
vusta, joista kolmessa ensimmai-
sessd teemaa kdsitelldan yleisel-
td kannalta. Niissd my0s esitellddn
lyhyesti esiin tulevat bio- ja geeni-
tekniset menetelmat, kuten alkioi-
den valinta, geenitestit, kantasolu-
tutkimus ja ihmisten mahdollinen
kloonaus.
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Luvuissa 4-9 tarkastellaan
konkreettisten, enemman tai va-
hemmién reaalisten esimerkki-
en valossa erilaisia geeniteknii-
kan esiin nostamia eettisid kysy-
myksid. Nama esimerkit ovat: (1)
Kuurojen vanhempien oikeus saa-
da geenitekniikan keinoin kaltai-
siaan jdlkeldisid. (2) Niin kutsut-
tujen pelastajasisarusten tuotta-
minen. Niilld tarkoitetaan lapsia,
jotka on tuotettu kudosten luovut-
tajiksi vanhemmille sisaruksille.
(3) Thmisen lisdantymistavoittei-
nen kloonaus. (4) Alkioista eristet-
tavat kantasolut. (5) Geeniterapia.
(6) Eliniédn pidentdminen. Kymme-
nennessd luvussa tehdidn yhteen-
veto kirjan aihepiiristd ja sen kasit-
telytavasta sekd tuodaan esiin teok-
sen varsinainen paamaara.

Kirjan rakenne on se, ettd teki-
ja esittelee kuuden erilaisia nako-
kantoja edustavan bioeetikon ni-
kemykset Kkisiteltdvista aiheista,
mutta omaksuu itse “kohteliaan si-
vustakatsojan nakokulman” Talld
nikokulmalla hin tarkoittaa eri fi-
losofien ajheesta esittdmien arvos-
telmien, periaatteiden ja rationaa-
listen moraalindkemysten mahdol-
lisimman puolueetonta tarkastelua.

Mainitut filosofit ovat: Jonat-
han Glover, John Harris, Leon Kass,
Michael Sandel, Jirgen Habermas
ja Ronald Green. Heistd Glover ja
Harris edustavat geenitekniikan
suhteen erittdin sallivaa linjaa. T4-
mén koulukunnan ajattelua néyt-
tad lisaksi leimaavan taloudellista
hyotyéd tavoitteleva ultraliberalis-
mi. Kass ja Sandel puolestaan edus-
tavat vastakkaista, geenitekniikkaa
kohtaan lahes téysin kielteistd na-
kemystd. Molemmat oppisuunnat
ovat aarimmaisen rationaalisia, ar-
vostavat johdonmukaisuutta ja ris-
tiriidattomuutta. Molemmissa kdy-
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tetddn myos samoja argumentteja
vastustajien kaatamiseen. Vihdoin
Habermas ja Green muodostavat
eradnlaista kantilaista ideaa edus-
tavan koulukunnan, jonka mukaan
moraalisddntdjen on oltava sellai-
sia, ettd kaikki voivat ne hyviksya.
Oppia ei kuitenkaan Hayryn mu-
kaan voi pitda vain sovittelevana
keskitien ratkaisuna kahden edella
mainitun ddrimmaisyyden vilissé,
vaan se on oma lahestymistapansa,
ja silld on oma universaalisuuden
ideaan perustuva metodinsa geeni-
tekniikan muodostaman haasteen
kohtaamiseen.

Hayry itse padtyy mielestini ai-
van oikein edustamaan erimieli-
syydet sallivaa kantaa, jonka mu-
kaan rationaalisuuksia on useita
riippuen maailmankatsomuksesta
ja valituista ennakko-olettamuk-
sista. Hin my6s tunnustaa ja to-
teaa rationaalisuuden ja moraali-
suuden voivan joutua ristiriitaan
keskendan. Geenitekniikan muka-
naan tuomat eettiset ongelmat kos-
kettavat niin syviltd koko ihmiska-
sitystimme, ettd niihin ei voiloytaa
filosofisista kirjoituksista valmiita,
universaalisti patevid ratkaisuja.

Kirjan eri luvuissa Hayry ikdan
kuin keskusteluttaa yll4 mainittuja
bioeetikkoja edelld luetelluista ai-
hepiireistd. Keskustelussa omat ja
vastustajan kannat viedddn usein
ddrimmaisyyksiin saakka eiké sel-
vad vastausta esitettyihin kysymyk-
siin anneta, miki luonnollisesti
seuraa tekijin omaksumasta puo-
lueettomasta ndkoékulmasta. Lo-
puton keskustelu saattaa turhaut-
taa lukijaa, mutta kirja kannattaa
silti lukea kokonaan, silld sen vii-
meinen luku poistaa turhautumi-
sen tunteen.

Kymmenes luku on nimittdin
erittdin johdonmukainen yhteen-

veto kirjan aihepiiristd. Se esitte-
lee vield kerran ja aikaisempaa sel-
keammin teoksen perustana ole-
vat kolme ldhestymistapaa, joita
eri koulukunnat edustavat. Luki-
ja voi niiden valossa muotoilla ar-
vioiduista kdytdnnoistd omat kasi-
tyksensé ja moraaliarvostelmansa.
Kirja on siis loppujen lopuksi pa-
tevd opas oman kannan muodos-
tamiseksi vaikeisiin bio- ja geeni-
tekniikan synnyttamiin eettisiin
ongelmiin.
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