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PAAKIRJOITUS

TUTKIJA JA POLIITIKKO
- VOIKO ROOLIT
YHDISTAA?

Otsikon antoi lehden toimitus. Lyhyt vastaus sen kysymykseen on, kylla.

Ty6urani on kestinyt nyt noin 18 vuotta. Ensimméisen puoliskon sii-
td olin poliittisesti aktiivinen tutkija. Jilkimmadisen puoliskon olen ollut
tutkimuksellisesti suuntautunut kansanedustaja. Kokemukseni perus-
teella uskallan sanoa, ettd totta kai yhdistiminen on mahdollista, usein
jopa suotavaa.

Mitenkdin itsestddn selvid se ei kuitenkaan ole. Tutkijana sain tois-
tuvasti vastata kysymykseen, enkd pelkid poliittisen aktiivisuuden na-
kertavan uskottavuuttani ja haittaavan uralla etenemisti. Vaikka ak-
tiivisesti tutkimusta kéyttdvdd (ja sitd jonkin verran myos tekevii)
poliitikkoa saatetaan ammattipoliitikkojen keskuudessa arvostaa, hel-
posti téstd harrastuneisuudesta saa myds todellisuudesta vieraantuneen
kirjatoukan leiman.

Molemmissa ympéristdissd ammatillinen uskottavuus on térked toi-
mintaedellytys, eikd syrjahyppyjd 1dheskéddn aina katsota hyvilld. Tis-
td syystd kaksoistoimijuus on ajankiytollisesti haastavaa, silld normis-
ta poikkeava harrastuneisuus on tehtédvd omalla ajalla ja padty6honkin
ndhtdvid hieman ylimédriistd vaivaa ennakkoluulojen kampittamiseksi.
Vaiva kahden sektorin toiminnasta on siten helppo osoittaa, hyotyd ei
niinkddn: yliopistomaailmassa kylld puhutaan kauniisti "kolmannesta
tehtdvistd”, mutta meritoituminen tapahtuu ensimmadisen ja toisen teh-
tdvin kautta. Politiikan jargoniin kuuluu ”tutkimusperustainen paatok-
senteko”, mutta jos sen ottaa liian tosissaan, ajautuu nopeasti paitsioon.

Silti, uskon my6s hy6tyneeni kahden raiteen toimenkuvastani. Kyt-
kos yhteiskunnalliseen keskusteluun on lisinnyt valtavasti tutkimusty6n
mielekkyytti ja kannustanut terdvéin, napakkaan argumentointiin. Tut-
kijakoulutuksen kautta saatu kyky arvioida ldhteitd ja jasentdd suuria tie-
tomidrid ovat politiikassa arvokkaita erityistaitoja.

Olen my®os yleisemmaélld tasolla sitd mieltd, ettd ndma kaksi kenttdd
tarvitsevat toisiaan. Tutkimusty&ssd tehdyt valinnat muuttavat yhteis-
kuntia eli ovat ldhtSkohtaisesti poliittisia - sielld missd on vaihtoehto-
ja ja liikettd, on aina myds politiikkaa. Jos tutkija ei tunnista omaa po-
liittista toimijuuttaan ja valintojensa seurauksia, miten hin voisi kantaa
niistd vastuun?

Toisaalta poliittinen keskustelu ja pddtoksenteko ilman tutkimustie-
toa ovat parhaimmillaankin sokkoleikkid pimedssd - nykypdivin moni-

TIETEESSA TAPAHTUU 2 2020 1



mutkaisten yhteiskuntien ja vahvan julkisen sek-
torin oloissa ei edes leikin asia, ei ollenkaan. Viisas
poliittinen pditoksenteko edellyttid, ettd vaikka
intressit ja ndkokulmat vaihtelevat, ymmarrys to-
siasioista on jaettu ja kaikkien tiedossa.

Koska tutkimus ja politiikka siis muodosta-
vat erddnlaisen symbioosin, pitdd tutkijan ja po-
liitikon roolien ilman muuta olla ainakin jollakin
tasolla yhdistettivissd. Kdytdnndssd timi useim-
miten tapahtuu juuri poliittisesti aktiivisten tutki-
joiden ja tutkimuksellisesti valveutuneiden polii-
tikkojen kautta. Otsikkoa kiinnostavampi kysymys
onkin, miten tdma yhteys olisi toteutettavissa niin,
ettd tutkijan integriteetti ja poliitikon tilannepeli
eivit karsisi.

Tutkimuksen puolella kysymys tietysti kier-
tyy tutkimuksen vapauteen ja riippumattomuu-
teen. Viime vuosina tutkimusrahoitusta on siirret-
ty ”tutkimusperustaisen péditoksenteon” nimissi
ministerididen alle, mika tavallisesti tarkoittaa po-
litiikan tarpeista kédsin madriteltyjd kysymyksid ja
aineistoja - ja joskus painetta myds poliittisesti so-
piviin tuloksiin. Téllaiseen kehitykseen liittyy riski,
ettd omista ldhtSkohdistaan ponnistava tiede sur-
kastuu teknokraattiseen selvitystyShon.

Politiikan puolelta tarkasteltuna yhteisty6on
riskit liittyvit ldhinnd siihen, ettd tutkimukselta
vaaditaan ja sithen vedotaan yli sen, mité tutkimus
voi antaa. Siind missi tiede tydskentelee jo toteu-
tuneen parissa, politiikan vallitseva aikamuoto on
futuuri, miki aiheuttaa viistimatti kitkaa: tutki-
mus voi yleensd parhaimmillaankin tarjota vain li-
kimiérdisid arvioita siitd, miten jokin poliittinen
ratkaisu tulisi vaikuttamaan. Pitdytyminen jo tun-
nettuun ja tutkittuun taas pysayttdisi kehityksen,
estdisi politiikkaa hoitamasta omaa tonttiaan, kur-
kottamasta sellaista kohti, mité ei vield tiedeti.

Tieteen ja politiikan suhde on kuin postmo-
derni parisuhde: se voi kukoistaa vain, jos kum-
pikin voi eldd siind itsendisyyttddn menettdmatti,
jos yhteiselo rakentuu molemminpuolisesti kun-
nioittavaan kiinnostukseen toista kohtaan. Tutki-
mus ja politiikka voivat antaa toisilleen parastaan
vain, jos ne saavat toimia omilla ehdoillaan ja lih-
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tokohdistaan. Téllainen suhde on vaikea laji, kuten
jokainen postmodernia parisuhdetta yrittdnyt tie-
tdd. Onnistuessaan se antaa kuitenkin myos par-
haat palkinnot, kuten toivottavasti moni lukija on
saanut kokea.

Jos tie hedelmilliseen rinnakkaiseloon kulkee
erilaisten toimintalogiikoiden tunnistamisen kaut-
ta, keskeinen rooli tdssd on meilld vilittdjilld, jot-
ka tunnemme kummankin maailman ja lilkumme
luontevasti niiden vililla.

Uskon, ettd jos meitd olisi nykyistd enemman,
seki tutkimus ettd politiikka hyotyisivit.
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