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Suomen puheenjohtajuuskautta EU:ssa on julki-
suudessa arvioitu sektoreittain ja tilinpaatos on
yleisesti kovin myonteinen. Koulutuksen ja tut-
kimuksen osalta voidaan epdilemittd todeta, ettd
puheenjohtajuuskausi oli hyvin menestykselli-
nen. Suomi saavutti kaikki puheenjohtajuuskau-
delle asetetut tavoitteet.

Euroopan unionissa viimeisen vuoden aikana
tutkimus- ja kehitystoiminta seka yliopistot ovat
nousseet aivan toimintapolitiikan keskicon. Val-
tion- ja hallitusten padmiesten tasolla, EU:n huip-
pukokouksissa, asialistalla on ollut tutkimuksen ja
koulutuksen kasvava merkitys koko Euroopan ke-
hityksen ja Lissabonin strategian toteuttamisessa.

Suomen puheenjohtajuuskaudella EU:ssa
saatiin aikaan padtoksid, jotka avaavat uusia
mahdollisuuksia tieteelle ja yliopistoille. Tutki-
muksen 7. puiteohjelma hyviaksyttiin ja sen kas-
vava rahoitus vahvistettiin. Puiteohjelma sisaltda
uusia tutkimuksen rahoitusinstrumentteja, ku-
ten Euroopan tutkimusneuvoston ja yhteiset tek-
nologia-alustat. Euroopan teknologiainstituutin
valmistelu eteni ja tutkimuksen infrastruktuurien
strateginen ohjelma ESFRI julkistettiin. Suomella
puheenjohtajamaana ja suomalaisilla asiantunti-
joilla on ollut tdrkeéd rooli ndissa prosesseissa.

Lahden epévirallisessa huippukokouksessa
vahvistettiin yhteisymmarrys strategisesta lahes-
tymistavasta innovointiin. Joulukuussa 2006 Eu-
roopan unionin neuvosto hyvéksyi laaja-alaisen
innovaatiopolitiikan tiekartan. Siind painotetaan
korkeakoulutuksen ja elinikdisen oppimisen rat-
kaisevaa roolia innovoinnin tukemisessa. Neu-
vosto tdhdentdd, ettd Euroopan yliopistoja on
uudistettava ja nykyaikaistettava.

Tama tieteellisen tutkimuksen, yliopistojen ja
koulutuksen kokonaisuus, mikd nyt on asetet-
tu tavoitteeksi koko Euroopan unionissa, vastaa
hyvin Suomen omia painotuksia ja antaa hyvan
pohjan suunnitella kansallisia toimenpiteité tie-
de- ja tutkimuspolitiikassa.
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Léahtokohdat tieteen edellytysten parantami-
seen Suomessa ovat nyt paremmat kuin koskaan.
Suomen talouden ja ty6llisyyden kehitys on ol-
lut vahvempaa kuin on osattu odottaa. Uskon,
ettd osaamisen pohjaa vahvistavalla koulutus-ja
tutkimuspolitiikalla on ollut oma vaikutuksensa
nyt ndkyvissd oleviin hyviin tuloksiin taloudes-
sa, tyoOllisyydessd, tieteessa ja kulttuurin saral-
la.

Suomi on kansainvélisen kilpailukyvyn
edellytysten suhteen arvioitu toistuvasti ja eri
mittauksissa aivan kansainviliseen kdrkeen. Suo-
men vahvuudet ovat hyvéa koulutus, korkealaa-
tuiset instituutiot, tutkimus ja yliopistojen taso
jasiind erityisesti yliopistojen ja elinkeinoeldman
hyvé yhteistyo sekd innovaatiotoiminta. Tiede- ja
teknologianeuvoston linjaraportissa viime kesél-
td suositellaan tdmén linjan jatkamista ja tutki-
mukseen panostamisen lisddmistd nykyisesta
niin, ettd tdiman vuosikymmenen lopussa t&k-
investointien osuus olisi 4 % BKT:sta. Tima on
keskeinen viesti tulevalle hallitukselle.

Miké sitten on tieteen tila ja taso? Suomen Aka-
temian toteuttamassa arvioinnissa on todettu, et-
ta monella alalla suomalaiset tutkijat ovat aivan
kansainvilisessd karjessd. Suomalaisten tutki-
joiden asema tiedeyhteisossa on vahvistunut ja
tutkijoiden vaikuttavuus tieteen kehitykseen on
kasvanut, ndkyvyys noussut. Suomalaisiin tutki-
joihin viitataan enemman kuin aiemmin ja suo-
malaiset tutkijat julkaisevat kansainvalisissa
tieteellisissd lehdissd enemman kuin aiemmin.
My®6s patentoinnin mdardssa Suomen tutkimus
kestad vertailun.

Suomessa tieteellisen tutkimuksen vahvistu-
minen ja tason nousu ei ole tapahtunut sattumal-
ta. Se on méddratietoisen tiedepolitiikan tulosta.
Kymmenen vuotta sitten syksylla 1996 valtio-
neuvosto teki padtoksen nostaa Suomen t&k-pa-
nostus uudelle tasolle, kansainviliseen kidrkeen.
Silloin tuli huoleksi riittdvien tutkijakoulutuk-



sen saaneiden tutkijoiden tarve. Tutkijakoulu-
jen perustaminen ja tohtoritutkintojen maaran
tavoitteen nosto tulosohjauksessa toteutettiin
vastauksena tdhdn tutkimusosaamisen tarpeen
nousuun. Nyt voidaan todeta, ettd silloin asetetut
kunnianhimoiset tavoitteet tutkimuspanostus-
ten ja tutkimusosaamisen suhteen on saavutet-
tu. OECD:n tilastoissa Suomessa t&k-tehtdvissa
toimivien osuus tydvoimasta on suurin.

Nyt kevéalla 2007 ollaan monessa suhteessa
uusien tieteellisen tutkimuksen mahdollisuuk-
sien kynnykselld. Tiede- ja teknologianeuvosto
on asettanut tavoitteeksi nostaa Suomen t&k-pa-
nostus uudelle tasolle. Samalla tutkijoiden tarve
kasvaa ja tohtoritarpeen alakohtainen ennakoin-
ti tulee entista tarkeammaksi.

Uusia avauksia ja tieteellisen tutkimuksen
haasteita onkin edessad. Niitd on hyvin koottu
Tiede- ja teknologianeuvoston uudessa linjara-
portissa keséaltd 2006. Keskeistd on tieteellisen
tutkimuksen edellytysten parantaminen, sen
laadun ja relevanssin terdvoittdminen ja tutki-
muksen vaikuttavuuden kohentaminen. Aloite
uusista strategisen huippuosaamisen keskitty-
mistd Suomen kannalta viidelld strategisesti tér-
keédlld osaamisalueella on merkittdva. Niissd
tavoitellaan uudenlaista yliopistojen, tutkimus-
laitosten, elinkeinoeldman ja julkisen hallinnon
yhteisty6td voimavarojen kokoamiseksi yhteen,
tieteen tason ja innovaatioiden nostamiseksi ja
tutkimustulosten entistd laajemmaksi hyodyn-
tdmiseksi. Toinen merkittdva avaus on kansal-
lisen infrastruktuurirakenteen tarkastelu ja sen
tietoinen kehittdminen, josta voisi hy6tya koko
tiedeyhteiso.

Kun EU:n uudet rahoitusinstrumentit avau-
tuvat, punnitaan parhaiden tutkimusryhmiem-
me kansainvilinen laatu. Tutkimusryhmamme

ovat toivottavasti houkuttelevia yhteistyokump-
paneita ja osoittautuvat laadultaan niin korkea-
tasoisiksi, ettd ne padasevat mukaan naihin uusiin
kansainvilisiin tutkimuksen rahoitusmuotoihin
ja siten edistavat kansainvélisyyttd ja osoittavat
laatua.

Suomen Akatemian tehtdvand on edistaa tie-
teellistd tutkimusta maassamme koko tieteen
kentalla. Keskeinen kysymys on, mitd tutkimusta
rahoitetaan, mitka ovat tutkimuksen prioriteetit
ja painoalueet, mitkd ovat rahoitettavien hank-
keiden valintakriteerit. Ongelmaksi on noussut
hyvien tutkimushankkeitten suuri maara suh-
teessa kdytettdvissd olevaan rahoitukseen. Vaa-
rana on hyvén ja tarkedn tutkimuspotentiaalin
vajaakaytto.

Tutkimuksen vaikuttavuuden korostuminen
ei saa merkita esimerkiksi kulttuuri- ja yhteiskun-
tatutkimuksen panostuksen laskua, vaan niiden
korkeasta tasosta on huolehdittava samanaikai-
sesti. Kulttuuri ja sivistys on jatkossakin Suomen
kansakunnan identiteetin ja kansalaistemme hy-
van elamén selkdranka. Suomen Akatemialla on
tdssd erityinen vastuu.

Menestyminen tutkimuksessa on mahdollista
vainmotivoituneitten, lahjakkaiden tutkijoiden ty6l-
14. Siksi on pidettava tutkijanura houkuttelevanaja

telymahdollisuuksista ja motivaation tukemisesta.
Opetusministerio julkaisi helmikuussa toimen-
pideohjelman tutkijankoulutuksen ja tutkijan-
urien kehittamiseksi vuosille 2007-2011. On aika
ryhtyé toimiin, joilla turvataan, ettd Suomessa on
laadukas ja motivoitunut tutkijakunta my®6s tule-
vaisuudessa.

Kirjoittaja on aloittanut 1.3.2007 Suomen Akatemian
uutena pdadjohtajana.
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