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Tyoelaman tutkimusyhdistyksen jasenkysely 2009

y6eldmin tutkimusyhdistys ry. eli tuttavallisemmin TeTu on toteuttanut historiansa ensimmdisen jasenky-
selyn. Kysely tehtiin internetin vilitykselld loppukesdstd 2009, ja vain vuotta mydhemmin olemme valmiit
esittelemdin epitieteellisen mielipidetiedustelumme tuloksia.

Heinakuussa 2009 TeTun jasenet saivat jasenmaksulaskun mukana pyynnoén vastata yhdistyksen toimintaa,
Ty6elamidn tutkimus -lehted ja samalla myds TySeldaman tutkimuspiivia koskevaan tiedusteluun. Muistutus kyselyn
tirkeydesti lihetettiin tyoelamantutkimus@uta.fi -sahkdpostilistalle 19.8.2008.

Elokuun loppuun mennessa kyselyyn vastasi 90 jasentd. Kyselyn toteuttamishetkelld yhdistyksen jasenmaaraksi
laskimme noin 350, kun tiputimme Ty6eldmin tutkimus -lehden tilaajarekisterista pois instituutiot seka ne tilaajat
jotka eivdt ole TeTun varsinaisia jaseni.

Koska muistutus kyselystd ja vastauslinkki lihetettiin avoimelle sihkopostilistalle, on mahdollista ettd tie-
dusteluun on vastannut muutama muukin kuin TeTun jasen. Karkean arvauksemme mukaan vastausprosentiksi
muodostui 25. Seuraavassa esittelemme kyselyn tuloksia mukaan lukien kiinnostavimpia avovastauksia.

Heterogeeninen jisenkunta

TeTun jasenistd on varsin naisvaltainen: 7| prosenttia naisia ja 29 prosenttia miehia. Jasenisti kaksi kolmannesta
parisenkymmentd henkea.

Tutkinnot on suoritettu hyvin monelle tieteenalalle. Kyselyssa edustettuina on || KOTA-luokituksen 20
tieteenalasta, mikd kertoo paitsi suomalaisen tydeldmin tutkimuksen myds yhdistystoimintamme monitietei-
syydesti. Monitieteisyys onkin aina ollut TeTun ja Tydeldamidn tutkimus -lehden tavoitteena, joskin tdssd suhteessa
tyosarkaa riittid.

Yli puolella vastanneista viimeisin suoritettu tutkinto on yhteiskuntatieteellinen. Tutkinnon suorituspaikaksi
mainittiin |5 kotimaista yliopistoa ja kolme ulkomaista. Neljannes tutkinnoista on tehty Helsingin ja neljannes
Tampereen yliopistoon.Vastaajia my&s pyydettiin nimedmain se jasenryhma, johon he lahinna kuuluvat. Suurim-

Jasenist6 asuu ympéri Suomea, |3 maakunnassa kaikista 20 maakunnasta. Hieman yli puolet asuu Uudella-
maalla. Mielenkiintoinen yksityiskohta on sekin, ettd vastaajista |15 prosenttia on liittynyt yhdistykseemme jo
sen edeltdjin, Typoliittisen yhdistyksen aikoihin. Kuitenkin puolet vastanneista on liittynyt joukkoomme vasta
vuoden 2006 jilkeen — viime vuosina jasenkunta onkin kasvanut varsin mukavasti.

Tyoeldmdn tutkimus -lehdelle kouluarvosanaksi tyydyttiava

Jos katsomme vertailun vuoksi Tyéeldmén tutkimus -lehden vanhoja vuosikertoja ja kirjoittajakuntaa, niin toimin-
tamme painotus ndyttda ndinkin tarkasteltuna kallistuvan yhteiskuntatieteellisen tyeliman tutkimuksen puolelle.
kasvatustieteet ovat olleet lehdessd nakyvisti esilla.

Edelld mainittujen asiantuntijaryhmien liséksi lehteen toki kirjoittavat muutkin, kuten ty&psykologit, kauppatie-
eivit lehdessi ole toistaiseksi olleet esilld.Vain muutaman esimerkin mainitaksemme vapaaehtois- ja hyvanteke-
viisyystyd, harmaatalous sekd sotatieteet ovat alueita, joista muistikuvamme mukaan lehdessi ei ole kirjoitettu.
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Kuvio |.Tydelaman tutkimus -lehted kuvaavat sanat (%).

Entdpa TeTun jaseniston mielipiteet Tydelaman tutkimus -lehdestd? Lehti sai yleisarvioksi kouluarvosanan 8,0.
Lehted luonnehtivista sanoista kuvaavimmiksi nousivat ”luotettava”, ”kiinnostava” ja "hyvin toimitettu”. Heikoi-
ten lehted kuvasivat sanat “keskusteleva” ja "uusia avauksia sisiltava” (Kuvio I).

Vaikka tulokset ovat vain suuntaa-antavia, paljastamme kuitenkin ettd kaikkein tyytymattdmimpid lehteen
olivat tybmarkkinajirjestojen edustajat (keskiarvo 6,5).Syy tihdn lienee siing, ettd tydmarkkinoiden, -jarjestojen
ja -politiikan tutkimus ei ole lehden vahvimpia alueita, missd suhteessa parantamisen varaa varmasti on.

”Miten siita saisi keskustelufoorumin?”’

kiteytyi kysymykseen: miten siitd saisi keskustelufoorumin? Vastauksissa toki tiedostettiin tieteellisen julkaisupo-
litiikan realiteetit, mutta ei tieteenkién tarvitse tylsda olla. Muun muassa seuraavaa toivottiin:

Yhteiskunnallista keskustelua tukevia ja seuraavia terdvid ja ajankohtaisia teemanumeroita, miksei myds muita kuin

tutkimusartikkeleja, esim. haastatteluja ja kokous/konferenssiraportteja.

Voisi olla esimerkiksi vuoropuheluja, jotka vdittelisivét keskenddn.

Toivoisin kantaaottavuutta: mitd pitdisi tehdd. Artikkelit ovat kovin “tieteellisié” sanan huonossa merkityksessd, mikd

tuntuu valittamiselta.

Minusta lehti saisi sisdltdd enemmdn keskusteluja ja debatteja tyéeldmdn kdytdnnén kehittdjien ja tutkijoiden vaililld.

Myds review-tyyppiset artikkelit olisivat tervetulleita.

Lisaksi toivottiin lisdd kansainvilisyytti (vertailevaa tutkimusotetta), poikkitieteellisyytti ja Tybelaman tutkimus-
pdivien papereiden hyédyntimista. Toimitus tiedostaa kaiken edelld mainitun ja on iloinen siitd, ettei tyd lehden
kehittamisen parissa lopu kesken.

Toimituksen kesken olemme erityisesti puhuneet "varikkdadmpien” ja keskustelevampien tekstien tarpees-
ta. Ehkdpa onnistunut kompromissi 16ytyisi verkosta. Vain kolmasti vuodessa ilmestyvdssa paperilehdessid on
hankalaa kdyda debattia, mutta tulevaisuudessa tarkoituksemme on saada aikaiseksi akateemista lehted tukeva
keskustelufoorumi TeTun verkkosivuille.

TeTun toiminta

Yhdistyksen toiminta kokonaisuudessaan saa kouluarvosanaksi 7,7. Kouluarvosanojen keskiarvo ei vaihtele
minkaan vastaajien taustamuuttujan kanssa merkittavasti. TeTua kuvaavien sanallisten arvioiden mukaan yhdistys

9,

onnistuu parhaiten olemaan "tydelamin kehittimiseen suuntautunut”, ’tutkijoita kokoava” ja "monitieteellinen”.

9

Sen sijaan “kansainvilisyys”, "yhteiskunnallinen vaikuttaminen” ja ”julkisuudessa nakyvyys” kuvaavat yhdistysta
ja sen toimintaa kaikkein heikoiten, kuten kuviosta 2 naemme.
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Kuvio 2.Tyéelaman tutkimusyhdistysta kuvaavat sanat (%).

TeTun jasenistd 47 prosenttia on osallistunut yhdistyksen jarjestamiin tilaisuuksiin. Tilaisuuksiin osallistuneista
kaksi kolmesta asui Uudellamaalla ja neljannes Pirkanmaalla. Tilaisuuksien sisélté sai kouluarvosanaksi 8,2, pu-
hujat 8,1, ajankohta 8,0 ja pitopaikka 8, 1. Avovastauksissa kaikkein eniten kritisoitiin tilaisuuksien keskittymista
Helsinkiin:

Suomessa on muitakin kaupunkeja tilaisuuksien jdrjestdmiseksi kuin Helsinki

Tilaisuuksia voisi olla muuallakin kuin Helsingissd, jos resurssit riittdvdt. Tydeldmdn suhteita ja niiden kehittymistd voisi

tilaisuuksissa esitelld. Meilld on paljon eldkkeelld olevia entisid vaikuttajia (miksei nykyisidkin), jotka voisivat kertoa

kokemuksistaan.

Tilaisuudet kehdkolmosen ulkopuolelle!

Vastauksien mukaan 80 prosenttia TeTun jasenistd kuuluu tyoelamantutkimus@uta.fi -postituslistalle. Yhdis-
tyksen nettisivuilla (http://pro.tsv.fi/tetu/) kdy vahintdan kerran kuukaudessa 15 % vastaajista, vahintdan kerran
kolmessa kuukaudessa 19 %, vahintdan kerran puolessa vuodessa 28 % ja tita harvemmin 29 %.Vastaajista vain
9 % ei kdyta yhdistyksen nettisivuja. Avovastauksien mukaan kaksi vastaajaa ei ilmeisesti edes tiennyt uusien,
syyskuussa 2008 avattujen, nettisivujen olemassaolosta.

Yhdistyksen tiedotus sai kouluarvosanaksi 7,6.Vastaajista 77 % ilmoitti saavansa riittavisti tietoa yhdistyksen
toiminnasta ja 23 % liian vahan.YIla mainittu postituslista — joka ei ole TeTun viestintdkanava vaan yleinen foorumi
— vilitti tietoa hyvin. Listalle kuuluvista 87 % ilmoitti saavansa riittavasti tietoa ja listalle kuulumattomista 47 %.

Sen sijaan yhdistyksen nettisivujen kiyttotiheydelld ei ndyttanyt olevan vaikutusta riittavan tiedon saamiseen.
Eiko yhdistyksen nettisivuilla ole riittavisti tietoa tarjolla vai eiko se 16ydy sielta?

Enemmdn ulospdin suuntautuneisuutta, rohkeutta ja kantaaottavuutta. Tydeldmdstd keskustellaan julkisuudessa

runsaasti, mm. viimeksi kauppojen sunnuntai aukiolon yhteydessd. Ja tdmd yhdistys oli hiljaa!

Ai pdivitetddnkao yhdistyksen nettisivuja nykyddn?

Sdhkdépostilistaan kuuluminen on ensiarvoisen tdrkedd, koska sitd kautta tulee koko ajan ajankohtaista tietoa!

Tyobelaman tutkimuspdivat

Kysyimme vastaajilta mielipiteitd my&s Tydeldmin tutkimuspdivistd. TeTun jasenistd 76 prosenttia on osallistunut
tyoeldamian tutkimuspdiville. Osallistuminen on lisdantynyt vuosien mittaan.Vuoden 2008 piiville osallistui 56 %
kyselyyn vastanneista. Useammin kuin kerran on piiville osallistunut 52 % vastanneista.

Katsoimme piiville osallistumattomien (24 %) jasenten taustatietoja ja niissd korostuivat seuraavat piirteet:
paiville ovat selvidsti muita vihemman osallistuneet ne, joilla ei ole yliopistotutkintoa (75 %) ja jisenryhma
asiantuntija, kehittija, kouluttaja” (41 %). My6skain “tyopaikan johdon ja henkiloston edustajista” sekd “muuten
tutkimuksesta kiinnostuneista” juuri kukaan ei ollut osallistunut paiville.
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Kuviossa 3 on esitetty tutkimuspéiville osallistuneiden jasenten arviot paivista. Erittdin hyvin kuvaaviksi sanoik-
si nousivat esiin “tyéelaman tutkijoita kokoava” (42 %) ja "monitieteellinen” (34 %). Sen sijaan tutkimuspéivien
katsoi "sisédltavan uusia avauksia” korkeintaan vain jossain mairin 42 prosenttia.
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Kuvio 3.Tyéelaman tutkimuspdivid kuvaavat sanat (%).

Kouluarvosanoiksi paivien teemat sai 8,2, yleisesitelmit 7,8, tydryhmit 8,4, ajankohta 8,6, pitopaikka 8,7 ja paivien
jarjestelyt 8,8. Pdivien teemoihin tyytymattomimpid olivat tydmarkkinajirjestdjen (6,7) ja ammattikorkeakoulu-
jen edustajat (7,5), yleisesitelmiin tyytymattomampia taas tyomarkkinajarjestsjen (6,7) ja itsendisten tutkimuslai-
tosten edustajat (7,2). Pdivien teemoihin ja yleisesitelmiin tyytyvaisyys myos laski vastaajan idn ja koulutusasteen
noustessa, kun taas tydryhmiin tyytyvdisempia oltiin mitd vanhempia ja koulutetumpia vastaajat olivat.

Tutkimuspdivid koskevissa avovastauksissa kiiteltiin tapahtumaa ja kehotettiin jatkamaan samaan mallin, joskin
toiveitakin esitettiin. Palautteessa kaivattiin ennen kaikkea lisdd vuorovaikutusta itse tapahtumaan seka yleisem-
min tutkijoiden ja tutkimuskohteen vilille:

Joskus voisi kutsua mukaan myds edustajia tutkittavasta tydeldmadstd. Tutkijat tuntuvat vdlilld olevan hieman kaukana

tutkimuskohteestaan.

Ndkokulmassa korostuu sosiaalinen aspekti. Se on tdrked, mutta voisiko teknistd ja taloudellista puolta huomioida

vdhdn enemmdn? Ne kuitenkin yrityksissd pitkdlti ohjaavat toimintaa, joten erityisesti sosiaalisen ja teknis-taloudellisen

puolen samanaikainen kohtaaminen voisi olla hyddyllistd ja mielenkiintoista.

Enemmdn vuoropuhelua ja yhteistoiminnallista tydskentelyd perinteisen luennoinnin sijaan.

Lopuksi

Edella esitellyt tulokset ovat luonnollisesti vain suuntaa-antavia eivitkd ne varmasti edusta kaikkien TeTun ja-
senten nakemyksia tasapuolisesti. Toivomme joka tapauksessa, ettd kartoitus herittda keskustelua ja kannustaa
jasenid osallistumaan yhdistyksen toimintaan ja sen kehittimiseen. Yhdistystoiminnassa tdytyy aina muistaa,
etteivat hyvit ideat yksin riitd — jonkun on ne toteutettava.
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