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Yksinhuoltajaiidit
tyomarkkinoilla®

aisten  tyolli-

syysasteen kasvu

ja mieselattdjamallin
heikentyminen ovat vahvista-
neet naisten asemaa yhteiskunnassa,
mutta samalla ne ovat asettaneet suuria
vaatimuksia yhden tulonsaajan kotitalouksille eli yksin-
huoltajille, jotka vastaavat pdiasiassa yksin seki per-
heen toimeentulosta ettd hoivasta.Yksinhuoltajat koh-
taavatkin arjessaan vaikeuksia, joiden ratkaisemisessa
padasiassa sodan jilkeisina aikoina muotoutuneet so-
siaaliturva ja palvelujirjestelmit eivit enda toimi. Tyon
ja perhe-elaman yhdistimisen vaikeudet, tyottomyys,
epavakaa tydmarkkina-asema seka riittdamaton sosiaa-
liturva tekevdt yksinhuoltajista erityisen haavoittuvia
sosiaalisille riskeille (Bonoli 2002;Taylor-Gooby 2004).
Tama nostaa esiin kysymyksen siitd, kuinka yksinhuol-
tajien tyon ja perheen yhteensovittaminen on eri hy-
vinvointivaltioissa ratkaistu.

Suomessa ja Ruotsissa tyon ja perheen suhde raken-
tuu pitkalti julkisen tuen ja jarjestelmien varaan.Yksin-
huoltajia ei kohdella omana erityisend ryhmanaan vaan
heilla on samat sosiaaliset oikeudet ja velvollisuudet
kuin muillakin kansalaisilla (OECD 2005, 167). Norjassa
ja Isossa-Britanniassa naisten tydmarkkinoille osallistu-
mista on luonnehtinut kolmivaiheinen tydura, ja lapset
on hoidettu pitkilti kotona. Norjassa yksinhuoltajat
ovat oikeutettuja erityiseen yksinhuoltajatukeen, jota
maksetaan alle kolmevuotiaiden lasten yksinhuoltajil-
le eika siihen liity tySvelvoitteita (Skevik 1998, 34—41).
Isossa-Britanniassa yksinhuoltajat voivat hoitaa lasta
kotona toimeentulotuen avulla siihen asti kunnes lap-
si tdyttdd 16 vuotta (Marsh 2001). Saksassa perheen
sosiaaliturva perustuu miehen sosiaalivakuutukseen, ja
perheen hajotessa naisen asema on yleensa heikko.Toi-
saalta aviomiehelld on suuri vastuu puolison elatuksesta
my®&s avioeron jilkeen (Ostner 1997;Anttonen & Sipila
2000, 205). USA:ssa koyhien lapsiperheiden tarpeisiin
suunnattu sosiaaliturva on tarveharkintaista. Lapsiper-
heitd tukevat sosiaalipalvelut, kuten lasten pdivihoito,
ovat padosin yksityisid, joten yksinhuoltajia tukeva sosi-
aalipolitiikka on minimalistista (esim.Anttonen & Sipila
2000,223-225; Gornik & Meyers 2003).

Seuraavassa Viitos-

kirjaani pohjautuvassa

katsauksessa vertaillaan

yksinhuoltajaditien tyollisyytta

kuudessa eri maassa: Suomessa,

Ruotsissa, Norjassa, Saksassa, Isossa-

Britanniassa ja USA:ssa 1990-luvun ja 2000-luvun

alussa. Miten yksinhuoltajaditien tyémarkkina-asema

ja toimeentulo vaihtelevat eri hyvinvointivaltioissa ja

miten yksinhuoltajaditien tydllisyys on kehittynyt Suo-
messa 1990-luvulla?

Suomessa ja Ruotsissa yksinhuoltaja-
aitien tyollisyys laskenut 1990-luvulla

Naisten ja aitien tyollisyys on vaihdellut seka hyvin-
vointivaltioiden vililld ettd eri aikakausina. Taulukosta
|. havaitaan, ettd naisten tyollisyysaste nousi 1990-
luvulla muissa tutkittavissa maissa paitsi Suomessa
ja Ruotsissa. Toisaalta ndyttad myos siltd, ettd naisten
tyollisyys ei endi ole kaksihuippuista siten, ettd lasten
syntyessd naisten tyollisyysaste laskisi. Puolisoditien
eli ditien, jotka asuvat puolisonsa kanssa, ty6llisyys-
aste on useissa vertailumaissa lihes yhtd korkea tai
jopa korkeampi kuin naisten ty6llisyysaste. Sen sijaan
yksinhuoltajaiitien tyollisyysaste on monessa maassa
matalampi kuin puolisoaitien.

Yksinhuoltajaditien tyollisyys eroaa maiden vililld ja
tyollisyyden kehityksessd on havaittavissa erisuuntaisia
trendeji (taulukko 1). Suomessa ja Ruotsissa yksin-
huoltajaiitien tyollisyysaste oli korkea vield 1990-luvun
alussa, mutta tyollisyysaste laski selvasti 1990-luvulla,
kun muissa vertailumaissa tyollisyys nousi. Suomea ja
Ruotsia koettelikin 1990-luvun puolivilissa poikkeuk-
sellisen kova taloudellinen lama, joka osaltaan vaikutti
erityisesti nuorten naisten ja yksinhuoltajaditien tyol-
lisyysasteen heikentymiseen (Palme ym. 2003, 20, 42;
Haataja & Nyberg 2006).

Muissa vertailumaissa yksinhuoltajaiitien tyolli-
syysaste nousi. Eniten yksinhuoltajaditien tyollisyys
nousi tarkastelujakson aikana Saksassa. Titd selit-
tdd osaltaan naisten tydssdkdynnin yleistyminen ja
pdivahoitopalveluiden kehittyminen. Saksassa yli 3-
vuotiaille lapsille taattiin oikeus osa-aikaiseen piiva-

* Katsaus perustuu kirjoittajan marraskuussa 2006 Turun yliopistossa tarkastettuun viitoskirjaan Yksinhuoltajagitien tydllisyys,
toimeentulo ja tydmarkkinavalinnat. Aineistona olivat kansainviliset vertailuaineistot (Luxembourg Income Study -aineistot
vuosilta 1990 ja 2000 seki International Social Survey -aineisto vuodelta 2002), lapsiperheille kohdistettu postikysely, malli-

perhelaskelmat ja yksinhuoltajaditien teemahaastattelut.

138



Taulukko I. Naisten, puolisoditien sekd yksinhuoltajaiitien tyoéllisyysaste 1990- ja 2000-luvun alussa.

Suomi Norja
Naisten tyollisyysaste®
1990 71 67
2000 64 74
Puolisoditien tyollisyysaste
1990 83 77
2000 77 81
Yksinhuoltajaiitien tyollisyysaste
1990 87 61
2000 67 68

Ruotsi Saksa UK USA \'
8l 52 63 64 15
73 58 65 68
80 41 62 64 23
86 63 68 68 12
89 40 41 60 34
77 67 50 68 13

Lahteet: OECD Employment Outlook 2001, 134-136; Bradshaw ym. 1996, 13; Bradshaw & Finch 2002, 31;

Forssén 2004, 213; Haataja 2005, 31.

a) Naisten tyollisyysaste eli tydllisen tyévoiman prosentuaalinen osuus 15-64-vuotiaasta yksityiskotitalou-
teen kuuluvasta vdestosti. OECD Employment Outlook 2004, 296.
V = variaatiokerroin, joka osoittaa havaintoarvojen suhteellisen hajonnan.

hoitoon (Ostner 2003), mika paransi yksinhuoltajien
tyossikayntiedellytyksia. Myos USA:ssa, Isossa-Bri-
tanniassa ja Norjassa yksinhuoltajaiitien tyollisyys
nousi. Ndissd maissa pyrittiin yksinhuoltajien tydl-
lisyyden nostamiseen erilaisten insentiivien avulla.
USA:ssa koyhille lapsiperheille tarkoitetun toimeen-
tulotuen mydntamiskriteerejd kiristettiin ja yksin-
huoltajat ”pakotettiin” tyohon (Blank 2002). Myos
Norjassa yksinhuoltajatuen maksukriteereja kiristet-
tiin. Tukea maksetaan endd alle 3-vuotiaiden lasten
yksinhuoltajille, kun ennen vuotta 1998 tukea saivat
kaikki alle 10-vuotiaiden lasten yksinhuoltajat (Ske-
vik 1998). Isossa-Britanniassa otettiin kdyttoon New
Deal -ohjelma, joka tarjosi taloudellisia kannustimia
tyémarkkinoille siirtymisessa sekd henkilokohtaista
apua tyénhankinnassa (Millar & Evans 2003).

Eroja yksinhuoltajaiitien tySllisyydessd maiden va-
lilld selittdd perhepolitiikan laajuus ja erityisesti lasten
paivahoidon kattavuus ja laatu. Suomessa ja Ruotsissa
korkeatasoinen lasten piiviahoito on mahdollistanut
yksinhuoltajaditien tydssakaynnin. USA:n, Iso-Britan-
nian ja Saksan perhepolitiikka ei edelleenkiin tue
ansiotyon ja lastenhoidon yhdistamistd. Lasten hoi-

to on perheiden vastuulla, mika tarkoittaa sitd, ettd
paivahoito on kallista ja my&s sen saatavuudessa on
puutteita. Tama heikentdd yksinhuoltajaditien tyossa-
kayntimahdollisuuksia.

MyOs eri maiden sosiokulttuuriset piirteet el
asenteet naisten tyossiakiyntia kohtaan heijastu-
vat yksinhuoltajaiitien tydllisyyteen.! Asenteet ovat
muokanneet maiden perhepoliittista jarjestelmad ja
yksinhuoltajaiitien tyomarkkinakayttaytyminen on
ehdollistettu kussakin maassa toteutetulle perhepo-
litiikalle. Naisten ja ditien tyossdkdyntiin myonteisesti
suhtautuvissa maissa yksinhuoltajaditien tydllisyys on
korkeampaa kuin maissa, joissa naisten tehtdvand on
lapsista huolehtiminen.

Yksinhuoltajaiitien kdyhyys yleistd
Viitoskirjassa tutkittiin myos yksinhuoltajaiitien koy-
hyyttd. Koyhaksi madriteltiin kotitaloudet, joissa kay-
tettdvissd olevat tulot olivat alle 50 % véeston medi-
aanituloista.Yksinhuoltajaiitien kdyhyysaste vaihtelee
myo6s palkansaajien lukum@iran mukaan, joten koy-
hyysasteet on laskettu seki ansiotuloja saaville ettd
ilman ansiotuloja oleville yksinhuoltajaiideille.

" ISSP -kyselyissé vastaajilta on tiedusteltu, miten naisten tulisi kdyda ty6ssd seuraavissa elimidntilanteissa: naimisiinmenon
jalkeen ennen kuin perheessa on alle kouluikdisid lapsia, kun perheessi on alle kouluikiisia lapsia, kun nuorin lapsi on koulussa,
kun lapset ovat muuttaneet pois kotoa.Vastausvaihtoehdot olivat ) tulisi kidyda kokopaivaty&ssa, 2) tulisi kiyda osa-aikatydssd,
3) tulisi olla kotona.
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Taulukko 2.Yksinhuoltajaiitien kéyhyysaste (50 % mediaanitulosta) vuosina 1990 ja 2000.

_ Koyhyysaste Ei-tyollisten koyhyysaste Tyollisten kdyhyysaste

1990 2000 1990
Suomi 4 6 16
Norja 12 8 21
Ruotsi 2 4 18
Saksa 19 35 54
Iso-Britannia 39 25 57
USA 58 46 95

2000 1990 2000
10 3 5
2| 10 6
37 2 5
60 9 23
37 13 9
9l 42 37

Liahde: Luxembourg Income Study -aineistot. Tyolliseksi on mairitelty henkild, joka on tehnyt vuoden aika-
na ansiotyotd rahapalkkaa tai luontaisetua vastaan palkansaajana tai yrittdjana. Ei-tyollisilld ei ole vuoden

aikana palkka- tai yrittdjatuloja.

Suomessa yksinhuoltajaditien tyollisyys heikkeni
ja tyottomyys yleistyi 1990-luvulla. Yksinhuoltajaiidit
ovat my6s aikaisempaa enemmain kotona hoitamassa
lapsia (Haataja 2004). Tyéllisyyden heikentyminen ja
sosiaalietuihin tehdyt leikkaukset niakyvit yksinhuol-
tajaditien kdyhyyden lisaantymisend. My6s yksinhuol-
tajaditien korkea tyottdmyys ja perusturvan varassa
elaminen nikyvit kasvavina k&yhyyslukuina. 2000-lu-
vulla yksinhuoltajien koyhyys on edelleen kasvanut,
silla vuonna 2005 yksinhuoltajaperheiden k&yhyysaste
oli jo 23,9 % (Sauli 2007,278).2

Ruotsissa yksinhuoltajaditien koyhyys on lisdan-
tynyt, vaikka kdyhyysaste oli vuonna 2000 edelleen
vertailumaiden matalin (taulukko 2). Myos tydssa
kayvien yksinhuoltajaditien kéyhyys kasvoi. Kéyhyy-
den kasvu johtuu osittain yksinhuoltajaiitien heikos-
ta ansiokehityksestd (Haataja & Nyberg 2006, 137).
1990-luvun laman aikana my®&s tulonsiirtoja leikattiin
(Hiilamo 2002) ja yksinhuoltajaiitien ty6ttomyys oli
yleistd. Vuonna 2000 13 % yksinhuoltajaiideistd oli
tyottéomana kun puolisoditien tyottémyysaste oli 7
%. Ruotsissa on my6s havaittu, ettd yksinhuoltajaii-
tien matala koulutustaso seka muita diteja heikompi
fyysinen ja psyykkinen terveys vaikeuttavat yksin-
huoltajaiditien tyollistymismahdollisuuksia (Norden-
mark 2004).

My6s Saksassa yksinhuoltajaditien koyhyys ja
tyossiakdyvien yksinhuoltajaditien koyhyys kasvoi
1990-luvulla. Osa-syyna tidhan voi pitdd ditien osa-
aikatyokulttuuria, jota tulonsiirto- ja paivahoito-
jarjestelmi Saksassa tukee (Ostner 2003). Pienia
palkkatuloja kompensoivia sosiaalietuja ole, joten
osa-aikatyostd saatava palkka ei riitd elattamaan yk-
sinhuoltajaperhetta.

USA:ssa ja Isossa-Britanniassa tyollisyyden kasvu
nakyy koyhyyden alenemisena. Toisaalta USA:ssa yk-
sinhuoltajaiitien kéyhyys on edelleen korkealla tasol-
la, silld lahes puolet yksinhuoltajista eli kdyhyysrajan
alapuolella vuonna 2000. Palkkaty6 ei suojaa koyhyy-
delts, silla tulonsiirtojirjestelmidssi ei ole elementtejs,
jotka mahdollistaisivat ty6tulojen rinnalla maksettavia
etuuksia. Isossa-Britanniassa kéyhyyden viheneminen
on tulosta parannuksista, joita sosiaaliturvaan tehtiin
lapsikdyhyyden alentamiseksi ja yksinhuoltajaditien
tyohon kannustamiseksi.

Yksinhuoltajaiitien tyollisyys heiken-
tynyt ja koyhyys kasvanut Suomessa

Vertailevasta perspektiivistd katsottuna yksinhuoltaja-
ditien tilanne oli Suomessa hyvi: tyollisyys oli suhteel-
lisen korkea ja kdyhyysaste vertailumaiden matalimpia
vuonna 2000.Tarkempi analyysi kuitenkin osoitti, ettd
erityisesti pienten lasten yksinhuoltajaiitien tyollisty-
minen vaikeutui ja tyottomyys yleistyi 1990-luvulla.
2000-luvun alussa ty6llisyys parani, mutta oli edelleen
heikko verrattuna lamaa edeltineeseen tilanteeseen
ja suhteessa puolisoditien tydllisyyteen.

Kuviossa |. on esitetty yksinhuoltajaditien ja puo-
lisoditien tydvoimaan kuuluminen Suomessa vuosina
1986—2003. Yksinhuoltajaditien tyévoimaosuus laski
2000-luvulle asti, mutta kadntyi nousuun 2000-lu-
vulla. Silti yksinhuoltajaiitien tyovoimaosuus ei ole
noussut samalle tasolle kuin se oli 1980-luvun lopulla.
Vaikka yksinhuoltajaditien tydllisyydessd on tapahtu-
nut kasvua, tyollisyysaste on edelleen puolisoditeja
matalampi. My6s yksinhuoltajaiitien tyottomyysaste
on pysynyt jatkuvasti korkeampana kuin puolisoiitien
tydttdmyysaste.

2 Kéyhyysraja on 60 prosenttia kotitalousviestén kiytettivissi olevien ekvivalenttitulojen mediaanista
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Lahde:Tyovoimatilastot 1986-2003.

Kuvio I.Yksinhuoltajaditien ja puolisoditien tyévoimaan kuuluminen Suomessa vuosina 1986-2003.

My6s Haatajan (2005) pidemman aikavilin tarkas-
telu on osoittanut, ettd yksinhuoltajaiidit olivat aina
1980-luvun lopulle saakka padasiassa ammatissa toimi-
via. 1990-luvun puolivilistd alkaen ammatissa toimivien
yksinhuoltajaditien maara laski, mikd on lisannyt tyo-
markkinoiden ulkopuolella olevien yksinhuoltajaiitien
madrad. T4dtd on pidetty uutena kehityssuuntana erityi-
sesti siksi, ettd yksinhuoltajadidit paityivit tyévoiman
ulkopuolelle useammin kuin &idit kahden huoltajan
perheissd. Toisaalta ammatissa toimivien 7—17-vuo-
tiaiden lasten yksinhuoltajien osuus on koko 1990-
luvun pysytellyt suhteellisen korkeana noin 70 %:ssa.
(Haataja 2005.) Lapsen ikd on kuitenkin selvisti yhte-
ydessd yksinhuoltajaditien tyollisyyteen.Vuonna 2003
|-2-vuotiaiden lasten yksinhuoltajadideistd tydssa oli
noin puolet, kun kouluikdisten lasten yksinhuoltajadi-
deistd jo 77 % kavi tyossd (Tyovoimatilasto 2003).

Yhtd ja yksittdistd syytd yksinhuoltajaditien tyolli-
syyden laskulle 1990-luvulla ei ole olemassa. Raken-
teelliset diskriminaatioselitykset painottavat tyédmark-
kinoiden murrosta, jonka seurauksena ennen vakaan
ja kohtuullisen toimeentulon taanneet keskitason
tyopaikat ovat kadonneet (kauppa ja palvelualan kuu-
kausipalkkaiset tyot) ja tilalle ovat tulleet osa-aikaiset
tuntitydt, jotka eivit takaa kohtuullista toimeentuloa,
mutta vaativat erittdin suurta joustoa ty&aikojen suh-
teen. Tamd on heikentinyt yksinhuoltajaditien mah-
dollisuuksia ansioty&hén, silld lapsille ei ole riittavasti
hoitopaikkoja niin sanotun normaalityajan ulkopuo-
lella. Kaikilla ei my6skaan ole sukulaisia auttamassa las-
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tenhoidossa.Yksinhuoltajien kohdalla hoivak&yhyys eli
tilanne, jossa perheen hoivatarpeet ylittavit saatavilla
olevat hoivaresurssit on yleistd (Kréger 2005). Korkea
koulutuskaan ei valttimatta takaa vakaata tyduraa ja
toimeentuloa, vaan méiriaikaiset tydsuhteet ja patka-
tyot ovat yleistyneet.Yksinhuoltajadidit karsiviat myos
muita ditejd enemman tyottdmyydestd ja nimenomaan
pitkdaikaistyottomyydestd, mikd heikentdd kiinnitty-
mistd tyomarkkinoille.

My6s utilitaristinen nakemys, jonka mukaan ihmis-
ten kiyttdytymistd voidaan perustella taloudellisen
hydédyn optimoinnilla, on ollut lahtékohtana yksin-
huoltajaiitien tyossakdyntiin liittyvassa keskustelussa
erityisesti angloamerikkalaisissa maissa (ks. Duncan
& Edwards 1999). Toimeentuloturvajirjestelmi on
taannut yksinhuoltajille tydeliman ulkopuolella Idhes
yhtd hyvin ellei jopa paremman toimeentulon kuin
palkkatyd (Edin & Lein 1997; Forssén & Hakovirta
1999). Tasta syystd on epiilty, ettd yksinhuoltajat te-
kevit tietoisia valintoja jattdytyessddn yhteiskunnan
tuen varaan — piaastessddn osallisiksi anteliaasta so-
siaaliturvasta he vilttelevit taloudellisesti vihemman
palkitsevaa tyontekoa (Murray 1984; Lindbeck 1995).

Tutkimukseni mukaan sosiaaliturvajarjestelma tuot-
ti Suomessa edelleen jonkin verran kannustinongel-
mia yksinhuoltajille. Bruttotulojen nousu ei nostanut
yksinhuoltajakotitalouden kiytettdvissia olevia tuloja,
koska tulojen kasvaessa myos tulosidonnaiset maksut
nousivat ja etuuksien mairi laski. Toisaalta jo hyvinkin
pienipalkkaista tyotd oli taloudellisesti kannattavaa
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ottaa vastaan. Kannustinongelmat eivat kuitenkaan
estdneet yksinhuoltajaditejd tydllistymastd, mika so-
tii taloudellisesti rationaalista laskelmointia vastaan.
Yksinhuoltajaditien tydorientaatio oli voimakasta ja
yksinhuoltajat halusivat kiyda ty6ssa kannustinongel-
mista huolimatta. Ty6ssa haluttiin kiyda, koska palkka-
tyo lisdsi omaa hyvinvointia ja mahdollisti sosiaalisen
kanssakdymisen kodin ulkopuolella.

Miten parantaa yksinhuoltajien ase-
maa Suomessa?

Yksinhuoltajaditien asema yhteiskunnassa on yksi
indikaattori, jonka avulla voidaan tarkastella, mi-
ten naisten sosiaaliset oikeudet toteutuvat. Tutki-
mukseni tulokset osoittivat, ettd yksinhuoltajadidit
ovat jddneet jossain mairin sivuun tydmarkkinoilta,
vaikka he olivat yleisesti positiivisesti tydhdn orien-
toituneita. Yksinhuoltajaditien tyollisyysaste laski ja
tyottémyysaste nousi ja kdyhyys kasvoi 1990-luvul-
la. Kaikilla yksinhuoltajadideilld ei siis ole mahdol-
lisuutta eldd ymparoivassa yhteiskunnassa vallitse-
valla tavalla, ansaitsemalla elantonsa palkkatyostd
ja hankkimalla toimeentulo, joka takaisi sosiaalisen
toimintakyvyn edellytykset.

Suomessa 1990-luvulla moniin tukijirjestelmiin
tehtiin leikkauksia ja niiden reaaliarvo laski. Nama leik-
kaukset kohdistuivat my&s lapsiperheiden etuuksiin,
jotka ovat yksinhuoltajaditien toimeentulon kannalta
keskeisia. Perhepoliittisten etujen korottaminen pa-
rantaisi kaikkien lapsiperheiden tilannetta, mutta olisi
my0s syytd arvioida tdsmatoimia yksinhuoltajien talou-

Kirjallisuus

dellisen tilanteen kohentamiseksi. Lapsilisan yksinhuol-
tajakorotuksen ja elatustuen nostaminen vaikuttaisivat
suoraan yksinhuoltajaperheiden toimeentuloon.

Tyémarkkinoiden epévakaistuminen aiheuttaa
yksinhuoltajille vaikeuksia lasten hoidossa (Kroger
2005). Kaikilla yksinhuoltajadideilla ei ole kattavaa
sosiaalista verkostoa johon tukeutua, kun lapselle
tarvitaan lastenhoitoa. Tama lisdd tarvetta joustaville
hoivapalveluille.Vastuu hoivasta ei saisi asettaa yksin-
huoltajaditeja huonompaan asemaan sen paremmin
perheessé kuin yhteiskunnassakaan.

Eron yhteydessi suurin osa lapsista jid asumaan
didin kanssa, ja etdvanhemmat ovat useimmiten miehia.
Laajentamalla perhepoliittista jarjestelmdi niin, etta
my6s etdavanhemmilla olisi mahdollisuus perhepoliitti-
siin etuihin ja hoivaan, voitaisiin jakaa vastuuta hoivasta
molemmille vanhemmille. Nain voitaisiin my&s helpot-
taa yksinhuoltajien eli lapsen kanssa asuvien lahivan-
hempien tyon ja perhe-elimian yhteensovittamisesta
aiheutuvia ristiriitoja.

Jatkossa on tirkedd seurata, miten yksinhuoltajai-
tien tydmarkkina-asema ja toimeentulo kehittyvit ja
jaavatko yksinhuoltajadidit yhteiskunnan taloudellisen
tilanteen parantuessa edelleen tyémarkkina-asemal-
taan huono-osaisiksi.Yksinhuoltajaiitien asema on hy-
va mittari hyvinvointivaltion toimivuudesta ja siitd mi-
ten hyvinvointivaltiossa toteutuu oikeudenmukaisuus
ja tasa-arvo, joka tunnustaa erilaiset yhteiskunnalliset
asemat ja tehtivat.Yksinhuoltajaditien asema reflektoi
myo6s hyvin eri hyvinvointivaltioiden tapaa suhtautua
sukupuolten viliseen tasa-arvoon.
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