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Sosiaalista pddomaa kos-
keva kirjallisuus lisdidntyy
kovaa vauhtia. Colemanin
artikkelin aikoihin vuonna
1988 muita artilkeleja ei
teemasta juuri ollut ilmes- |
tynyt.Vield vuoden 1994

- David Hc‘J;ern: Social C;pttal. -
Polity Press, Cambridge 2005.388 s

sisiltyy hyvin my6s yleiset

elimisen tavat (habits of

life’). Tallgin kyse on niis-

ti kansallisista tai alueel-

lisista kulttuureista, jotka

. mahdollistavat eldmisen
jatkuvuuden. DH toteaa,

tienoilla tilanne oli sama.
Kun Putnamin Bowling Alone ilmes-
tyi vuonna 2000 artikkelien vuo-
sim3rd oli lihelld 150:td.Vuonna
2003 mairi lihestyi 300:aa. Mistd
timd into!?

David Halpernin (= DH) kirja
tarjoaa yhden vastauksen tdhin.
Sosiaalisen pddoman kisite on
hyvi viline asioiden yhteiskunnal-
liseen diagnosointiin, ymmartami-
seen ja my&s mahdollinen ladke
ongelmiin, ndin ainakin DH:n ja
Maailmanpankin mielesti. Mitdén
automatiikkaa sosiaaliseen paa-
omaan liittyvdn hyddyn saannissa
ei kuitenkaan ole. On oltava kiyt-
tdkelpoinen konsepti sosiaalisesta
piiomasta ja on tunnettava suuri
miiri empiiristi tutkimusta ja
kyettivi muotoilemaan my6s po-
liittisia toimenpide-ehdotuksia — ja
jopa toteutettava ne.

Kirjan rakenne noudattaa edelld
esitettyi ajatuskulkua. Ensiksi esi-
tetd#in ja perustellaan omaksuttu
sosiaalisen paioman kisite. Sitten
tekiji vastaa kysymykseen sosi-
aalisen pidoman merkityksesti.
Tarkastellut iimidalueet tirkeyden
todistelussa ovat taloudellinen
suoritus, terveys ja hyvinvointi,
rikollisuus, koulutus ja valtio ja
hallinto. Lopuksi vastataan kysy-
mykseen "voidaanko sosiaalinen
padoma rakentaal”. Tahin osaan
sisiltyvit sosiaalisen pddoman

maailmanlaajuista kehitystd kos-
kevien trendien arvio, sosiaalisen
padoman muodostumisen syiden
tarkastelu ja toimenpiteitd koske-
vat johtopiitdkset. Kokonaisuu-
dessaan kirja on alaltaan laaja ja
vastattavia kysymyksid on paljon.

Kirjoittaja on yliopistomies.
Vuonna 1997 hin oli vieraileva-
na professorina Harvardissa ja
tutustui Robert Putnamiin.Viime
vuosina hin on kuitenkin toiminut
Englannin padministerin strategia-
yksikdn vanhempana poliittisena
neuvonantajana. DH kuitenkin
korostaa, ettd hin on sdilyttényt
yhteytensi Cambridgen yliopis-
toon ja ettei kirja edusta halli-
tuksen kantaa, vaan on puhtaasti
akateemninen tutkimus.

DH:n sosiaalisen pagoman kisi-
tettd luonnehtii kolme seikkaa. Se
on varsin laaja. Se on monitasoi-
nen, mikro-, meso- ja makrotasot
erottava, Lisiksi kisite kiyttad
hyvikseen niitd teoreettisia titd,
joissa on kehitelty sosiaalisen pda-
oman tyyppejd. DH katsoo, ettd
hinen sosiaalisen padoman kisit-
teensi on jonkin verran laajempi
kuin Putnamin. Sen alaan kuuluvat
mikrotason sosiaaliset verkostot ja
suhteet ja mesotason perinteiset
yhteisét ja niiden henkildperus-
teiset kulttuurit. DH:n mielestd
sosiaalisen pidoman kisitteeseen
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ettd hidn on yhtd

tyytyviinen 'social fabric’ (eli
kuta kuinkin koko sosiaalinen
rakennelma) kisitteeseen kuin
sosiaalisen padoman kisitteeseen.
Kirjoittaja siis venyttdd makrota-
son sosiaalisen pidoman kisitteen
darimmilleen. Kuitenkin alan kirjal-
lisuudesta 16ytyy my&s teoreetik-
koja, jotka ovat valmiit varaamaan
kiisitteen pelkdstddn mikrotason
sosiaalisten verkostojen tarkas-
teluun.

DH:n laaja kisite tulee ymmir-
rettiviksi sosiaalisen pddoman
yhden peruspiirteen kautta. Kysy-
mys on eri tasoilla toiminnan mah-
dollistavien yhteyksien, normien
ja luottamuksen yllapidosta. Téssa
esityksessd sosiaalisen pidoman
peruskomponentit ovatkin ver-
kosto, normit (arvot, odotukset) ja
sanktiot, jotka mahdollistavat nor-
mien ja verkostojen toimivuuden.
Tiss3 ei ole kovin paljon uutta.
Huomata kuitenkin voi, ettd DH:
Ita puuttuu Bourdieun resursseja
koskeva korostus.

Sosiaalisen padoman alatyypit
erotellaan funktioiden mukaan.
Peruserottelu on jakaa sosiaalisen
paioman kahtia.Yht#illd ovat ne
sosiaalisen piioman tyypit, jotka
vahvistavat ekslusiivisia identiteet-
tejfd ja ryhmien sisdistd homogee-
nisuutta. Nam3 edustavat sosiaali-
sesti sitovaa (bonding) sosiaalista
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pisomaa. Toisaalla ovat muodot,
jotka suuntautuvat ulospdin ja
luovat yhteyksid yli sosiaalisten
rajojen (bridging).Alun perin timd
sosiaalisen pidoman funktionaalis-
ten alatyyppien erottelu tulee Git-
tellin ja Vidalin tutkimuksesta Com-
munity Organaising. Building Social
Capital as a Development Strategy
(Sage 1998). Kyseisenlaista erot-
telua edelleen kehittinyt Michael
Woolcock (Social Capital and
Economic Development: Towards
a Theoretical Synthesis and Policy
Framework. Theory and Society,
1998, 27: 151-208.) on esittinyt
yksinkertaisen, mutta tirkedn tut-
kimuskysymyksen: Kuinka erilaisia
yhteiskuntia voidaan luonnehtia ja
tyypitelld niissa vallitsevien sosiaa-
lisen pddoman muotojen suhteel-
lisen tirkeyden perusteella? DH
esittdd kirjan kuviossa |.2. yhden
mahdollisen mainittujen aukto-
riteettien ajatteluun perustuvan
yhteiskuntien tyyppiluokituksen.
Sosiaalisen pddoman synnytti-
min innostuksen keskelldkin on
kuitenkin mahdollista tehdd myo6s
ikdvid kysymyksid. Onko sosiaali-
nen pddoma aina hyvii (esimerkik-
si tapaukset mafia, hierarkkisuus ja
valta)? Onko se julkinen hy&dyke,
johon liittyy vapaamatkustajan
ongelma? Onko sosiaalisella pai-
omalla yleisesti ottaen laajahko
pimed puoli, joka usein unohde-
taan? Osaksi niitd kysymyksid
selkiinnyttdd valtaan yhdistyvan
(linking’) sosiaalisen padoman
tyyppien erottelu. Kisite pyrkii
tuomaan vallan ja valtion sosiaali-
sen padoman tarkasteluun. Myds
tahin kytkeytyvd kisitteistd on
Woolcockin (1998) kiisialaa. Han
esittdd kaksi kysymystd suhteessa
valtioon. Kuinka tiiviisti valtio on
sidottu vallitsevaan yhteiskuntaan
('synergia’) ja kuinka yhteniinen,
pitevd ja kyvykds valtio on institu-
tionaalisesti ("organisatorinen in-
tegriteetti’). Muodostamalla ndiden
kahden ulottuvuuden korkeiden
ja alhaisten arvojen mukaisen
luokituksen saadaan nelji makro-

tasoista valtio-yhteiskunta suhteen
tyyppia. Adripdind ovat mukavan
ja hyodyllisen valtio-yhteiskunta
suhteen tyyppi (ehkdpi jotkut
pohjoismaat) ja hajoamistilassa
olevat yhteiskunnat, joista puut-
tuu laki ja jérjestys. DH vannoo
vertailevan tutkimuksen nimeen.
Tilld saralla kyseisten sosiaalisen
padoman alatyyppien kehittimistd
tarvitaan. Nikisin ettd analogisia
kisiteinnovaatoita tarvitaan myds
mesotasolla, esimerkiksi tyGyh-
teisdjen ja tySpaikkakulttuurien
tutkimuksessa.

Sosiaalinen padoma osoittau-
tuu kaikilla tarkastelun kohteena
olevilla ilmitalueilla tirkedksi.
Whiteleyn ja muiden tekijéiden
tutkimuksiin tukeutuen sosiaalista
paddomaa pidetddn kirjassa inhimil-
listd pddomaa tirkedmpini kasvua
pddoma osoittautuu tutkimusten
mukaan my&s tirkedksi alueiden
erilaista taloudellista menestysti
selittdviksi tekijaksi. lhanteelli-
nen ympiristd tuottavuudelle on
sosiaalisesti kiinted ja luotettava
sekd samalla avoin ja erilaisuutta
sisdltéivd alue. Sosiaalisen pddoman
termist6lld kyse on siis "bonding’
ja 'bridging’ tyyppisten sosiaalisten
padomien yhdistelmisti. Taloudel-
liseen suoritukseen vaikuttavat
monet muut sosiaalisen pifioman
alaan mahtuvat tekijit, kuten
sopiva kulttuurinen arvoperusta.
Eritasoisten selitysten yhteiseni
ajatuksena on transaktiokustan-
nusten viheneminen sosiaalisen
padoman tihtimerkkien ollessa
suotuisassa asennossa.Vaikuttavia
osatekijoitd ovat informaation
parempi kulku, keskindinen tuki ja
yhteistyd sekd sopimusten kun-
nioitus ja sopimusten helppo ja
halpa voimaansaattaminen.

Tarkasteltiin mitd ilmitti tahan-
sa, yleinen tulos nayttdd saman-
suuntaiselta. Putnamiin vedoten
sosiaalisella padomalla todetaan
olevan positiivisia vaikutuksia ter-
veyteen ja hyvinvointiin. Rikollisuu-
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sen padoman tirkeys on osoitettu
kaikilla sosiaalisen pidoman tasoil-
la. Sama yleistys koskee koulutus-
saavutuksia. Perhe- ja naapuruus-
suhteista, koulusta ja toveripiiristi
alueelliseen ja kansalliseen tasoon
asti koulutussaavutusten tarvitse-
mat taloudelliset ja emotionaaliset
resurssit, tiedon siirto ja koulutus-
ja tybmotivaatio ovat paremmat
silloin, kun omistetaan sosiaalista
padomaa. Korkea ja tasa-arvoinen
sosiaalinen pddoma tuottaa my6s
hyvin ja demokraattisen hallinnon
tarvitsemaa kansalaiskulttuuria.
Tarkeyden punninta saattaa
johtaa kysymain, miksi kummassa
sosiaalisen pddoman suomia hyvin
eldmin mahdollisuuksia ei ole kiy-
tetty? Yksi selitys on varmasti siini,
ettd sosiaalisen paioman my&ntei-
siin vaikutuksiin johtavat prosessit
ja toimenpiteet vaihtelevat tilantei-
den mukaan. Lisiksi perusiuonteel-
taan nami muutokset ovat aikaa
vaativia. Esimerkiksi yhteiskunnan
luokkarakennetrta, taloudellista eri-
arvoisuutta tai yhteisérakennetta
ei uusita hetkessd. T4ss3 suhteessa
DH:n teoksen kolmas osa, joka
kisittelee mahdollisuuksia sosi-
aalisen pddoman rakentamiseen,
muuttaakin nikékulmaa.
Kolmannen osan aloittavat
sosiaalisen pddoman syntyi ja
muutostrendejd koskevat luvut. Ne
sisdltdvat niin paljon kiinnostavaa
yksityiskohtaista tutkimustietoa
ja tekijan omia tutkimustuloksiin
liitryvid tulkintoja, ettd tissi voi
poimia vain jokusen esiin.
Kehityskulkujen liht&kohtana
on USA ja Putnamin vihenty-
neen sosiaalisen pédoman teesi.
Kritiikeistid huolimatta Puthamin
osoitetaan olleen oikeassa. Monet
asiat ovat kylld tulkinnanvaraisia:
millaisia sosiaalisen p#ioman in-
dikaatroreita kiytetdin ja kuinka
niitd painotetaan tai mistd sosiaali-
sen padoman tyypeistd puhutaan?
DH ei esimerkiksi pidi kovin tir-
kedni sellaisten mm. ympiristdn
suojeluyhdistysten jisenmiirien

maksamalla rahaa. Samoin monien
harrastusten kasvu jdsentyy sosiaa-
lisen padoman kannalta merkityk-
settdmiksi yksindiseksi puuhaksi.
Verkostoilta siis vaaditaan Hal-
pernin nikdkulmasta kasvokkaista
vuorovaikutusta. Mikd on tillin
internetin ja virtuaalisten yhtei-
séjen rooli ja merkitys sosiaalisen
padoman kehityksessi?

Yhteiskunnallinen muutos on
joka tapauksessa tosiasia. DH ki~
sitcelee niin taloudellisen kasvun
ja teknologisen kehityksen mer-
kitystd kuin yhteisdrakenteiden
syvillistd muutosta. Samoin hin
ottaa huomioon taloudellisen
eriarvoisuuden kasvun ja luokka-
erojen vaikutuksen. Eri luokissa
sosiaalisen paioman kehitystrendit
ovat erilaiset. Keski- ja yléluokan’
nikymit ovat tissd suhteessa
my6nteisemmat kuin alemmilla
kerrostumilla. Taloudellisen eriar-
voisuuden kasvu liittyy taas selvisti
luottamuksen alenemiseen.

Keskeinen tulos sosiaalisen
padoman muutoksissa on yhteis-
kuntien erilaisuus.Yhdysvallat, Eng-
lanti ja Australia ovat sosiaalisen
padoman laskevan trendin maita.
Ruotsi, muut pohjoismaat, Hollanti
ja omalla tavallaan Japani ovat
USA:han verrattuna sosiaalisesti
ja kulttuurisesti solidaarisempia
ja jopa sosiaalisen padoman voi-
mistumisen maita. Saksa ja Ranska
sijaitsevat jossain edellisten maa-
ryhmien vilimaastossa.

USA:n kehitystd on selitetty
sukupolvien eroilla ja yleisemmin
individualistisen eldmintavan ja ar-
vomnaailman voimistumisella. USA:n
oloissa Putnam pitad tirkeimpini
Vanhempien sukupolvien yhteisél-
linen kiinnittyminen on viistynyt
nuorempien sukupolvien individua-

lismin tieltd. Putnam kylli tiedostaa
selityksen osittaisen ndenniisyy-
den: vastaamatta jai, miksi nuo-
remmat sukupolvet ovat sosiaali-
sesti vahemmin kiinnittyneitd? DH
puolestaan esittidkin ajatuksen,
ettd individualismi ei vilttdmattd
ole ristiriidassa yleisen luottamuk-
sen kanssa eikd esti kiinnittymistd
yhteiseen arvoperustaan.

Sosiaalisen pddoman muu-
tokseen liittyy tirkei sosiaalisen
pidoman tyyppien keskindisen
merkityksen muutos. Heikkojen
siteiden ja ulkopuolisia yhteyksid
korostavan paioman merkitys on
kasvanut suhteessa yhteiscllisesti
suljettuja identiteettejd painotta-
vaan 'bonding’ pddomaan.

Seuraavina Putnamin sosiaalisen
padoman laskevan trendin selit-
tdjilistalla. ovat television katselu,
tydn intensiteetin kasvu ja koulu-
tusekspansio. Television katseluun
liittyvit kansainviliset tulokset
eivat vahvista Putnamin paatelmas.
Jos kriteeriksi otetaan yhteis6- ja
yhdistystoimintaan jadvi aika, tyon
intensiteetti on todennikdéinen
sosiaalisen padoman laskuun liit-
tyvi tekijd. Tydn intensiteettiin
kytkeytyvi yksiléllisen suorittami-
sen eetos saattaa murentaa laa-
jemminkin kansalaisyhteiskunnan
merkityksen arvostusta. Koulutus
on yhteydessd sosiaalisen pddoman
kasvuun, joskin se samalla liittyy
vahvasti moniin muihin sosiaalisiin
taustatekijoihin.

Olen edelli esitellyt DH:n kir-
jan antia my&tikarvaan. jokunen
kriittinen huomautuskin on silti
paikallaan. Kirjoittaja on melko
putnamilainen, vaikka pyrkiikin
tasapainoiseen esitykseen. Put-
nam ja USA siilyvit silti Iaht6- ja
vertailukohtina, Teoriavertailussa
timi on erityisen selvdd. Keski-
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ikdisen Bourdieun distinktiot tai
vanhan Bourdieun fundamentaali
neo-liberalistisen kapitalismin
kritiikki eivait DH:ta kiinnosta.
Samalla sellaiset kisitevilineet
kuten sosiaalisen, taloudellisen ja
kulttuurisen padoman erottelu tai
symbolisen pidoman tarjoamat
mahdollisuuden valta-analyysissa
jadvit hyddyntiméctd. Sama koskee
habituksen kisitteen kytkeytyvin
ajattelun kdytt6d.

DH on teoreetikkonakin
kdytinnén mies. Kun poliittis-toi-
minnalliset johtopiitdkset ovat
teoksen lopullinen tulema, se on
johtanut omalaatuiseen kaiken-
kattavuuden pyrkimykseen. Tasoi-
neen (mikro-, meso- ja makro),
komponentteineen (verkostot,
normit ja sanktiot) ja funktioineen
(’bonding’, 'bridging’ ja ’linking’)
teoriaksi saadaan 27-ruutuinen
apparaatti, Samalla tavoin trendien
ja sosiaalisen pddoman syiden
esitystd hiiritsee tirkeydeltdin
erilaisten tekijoiden ja huomau-
tusten tulva. Esitystd olisi selvisti
ryhdistinyt selkedmpi analyytti-
syys ja sivuasioiden reipas karsi-
minen. Tdmid patee myds sindllddn
mielenkiintoisiin toimenpiteitd
koskeviin johtopaatoksiin, joihin
my&s voi hukkua.

DH:n kisittelyssd sosiaalisesta
padomasta tulee koko yhteiskun-
taeldmin kattava asia. Sosiaalisen
pidoman erikoisuus tutkimusvali-
neend saattaa kadota.Vaikka valta
ja globaali kapitalismi vilahtavat
teoksen sivuilla, kirjasta puuttuu
varsinainen yhteiskuntakritiikki.
Lopuksi on kuitenkin todettava
kirjan kiyttokelpoisuus. Kyseessd
on hyvi lihdekirja relevanttien
tutkimusten ja keskustelujen 18y-
timiseen.

Raimo Blom
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